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PRIKAZ
O ULOZENi SPRAVNIHO TRESTU POKUTY

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje se sidlem v Hradci Kralové, odbor zdravotnictvi (dale
jen ,krajsky ufad®), jako organ vécné pfislusny podle ustanoveni 8 118 pism. b) zakona
€. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon €. 372/2011 Sb.”), a mistné pfisluSny podle ustanoveni
§ 15 odst. 1 pism. a) zakona €. 372/2011 Sb., vydava na zakladé ustanoveni § 90 odst. 1
zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,zakon ¢&. 250/2016 Sb.“), a ustanoveni § 150 zakona &. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon €. 500/2004 Sb.“), tento pfikaz:

........... ,nar. ............, trvale bytem ............ (dale také jen ,,............"), kter& byla ke dni 28.
4. 2023 opravnéna poskytovat zdravotni sluzby v oboru psychiatrie formou specializované
ambulantni péCe v misté poskytovani zdravotnich sluzeb na adrese ..................... a to na
zakladé rozhodnuti Okresniho Ufadu v Hradci Kralové, referétu zdravotnictvi, o registraci
nestatniho zdravotnického zafizeni ze dne 16. 9. 1994, €. j. ZR/94/0360/RNZZ, které nabylo
pravni moci dne 20. 9. 1994, se uznéva vinnou ze spachani pfestupku dle ustanoveni
§ 117 odst. 3 pism. e) zakona ¢&. 372/2011 Sbh., podle kterého se poskytovatel dopusti
prestupku tim, Ze porusi povinnost vést nebo uchovavat zdravotnickou dokumentaci nebo
nakladat se zdravotnickou dokumentaci podle ustanoveni 8 53 odst. 1 zdkona €. 372/2011
Sh., kterého se dopustila tim, ze
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- nejméné ke dni 28. 4. 2023 zdravotnické dokumentace vedené o panu ............. nar.
........... ,aopani............,nar. .........., vrozporu s ustanovenim § 53 odst. 2 pism.
a) zakona ¢. 372/2011 Sb., ve spojeni s ustanovenim 8§ 1 odst. 1 pism. b) bod 2.
vyhlasky €. 98/2012 Sb., o zdravotnické dokumentaci, ve znéni pozdéjSich predpist
(dale jen ,vyhlaska ¢&. 98/2012 Sb.“), neobsahovaly povinny Udaj — datum narozeni
pacienta; zdravotnickd dokumentace vedena o pani ............ ,nar. ............ , dale
v rozporu s ustanovenim 8§ 53 odst. 2 pism. a) zakona €. 372/2011 Sb., ve spojeni s
ustanovenim § 1 odst. 1 pism. b) bod 3. vyhlasky €. 98/2012 Sh., neobsahovala adresu
trvalého pobytu této pacientky;

- nejméné ke dni 28. 4. 2023 zdravotnické dokumentace vedené o pani ............ , nar.
............. ,aopani.............,nar. .........., vrozporu s ustanovenim § 53 odst. 2 pism.
c) zakona €. 372/2011 Sb., ve spojeni s ustanovenim 8§ 1 odst. 1 pism. a) bodem 1., 2.
a 4. vyhlasky €. 98/2012 Sbh., neobsahovaly povinné udaje, a to identifikacni udaje
poskytovatele, kterymi jsou jméno a pfijmeni poskytovatele, adresa mista poskytovani
zdravotnich sluzeb a identifikani Cislo; zdravotnické dokumentace vedené o panu
............. ,nar..........,aopani........., nar. ........, vrozporu s ustanovenim 8 53 odst.
2 pism. c) zakona €. 372/2011 Sh., ve spojeni s ustanovenim § 1 odst. 1 pism. a)
bodem 2. a 4. vyhlasky €. 98/2012 Sb., neobsahovaly povinné Udaje, a to identifikacni
Udaje poskytovatele, kterymi jsou adresa mista poskytovani zdravotnich sluzeb
a identifikacni Cislo;

- nejméné ke dni 28. 4. 2023 zdravotnickd dokumentace vedend o pani .............. , har.
............ , V rozporu s ustanovenim 8§ 53 odst. 2 pism. d) zakona €. 372/2011 Sb., ve
spojeni s ustanovenim § 1 odst. 1 pism. g) vyhlasky ¢. 98/2012 Sb., neobsahovala
informace o zdravotnim stavu této pacientky, o pribéhu a vysledku poskytovanych
sluzeb, ackoliv ............. této pacientce zdravotni sluzby poskytla;

- nejméné ke dni 28. 4. 2023 zdravotnicka dokumentace vedena o pani ............ , har.
.......... , Vrozporu s ustanovenim 8§ 53 odst. 2 pism. e) zakona ¢. 372/2011 Sb., ve
spojeni s ustanovenim § 1 odst. 1 pism. g) vyhlasky &€. 98/2012 Sh., neobsahovala
Zadné udaje z rodinné, osobni, pracovni, popf. ze socialni anamnézy.

Za spachani uvedeného prestupku se .......... dle ustanoveni § 117 odst. 4 pism. b) zakona
€. 372/2011 Sb. uklada spravni trest pokuty ve vysi 8 000 K& (slovy osm tisic korun &eskych),
ktera je splatna do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto pfikazu na ucet Krajského uradu
Kralovéhradeckého kraje, €. u. 27-2031100257/0100, variabilni symbol 1510000102,
specificky symbol — RC Ggastnika Fizeni, tj. 535824017.

Oduvodneéni:

Krajsky ufad provedl u poskytovatele zdravotnich sluzeb ........... v misté poskytovani
zdravotnich sluzeb na adrese ...........coovviiiiiiiin... , dne 28. 4. 2023 kontrolu v souladu
s ustanovenim § 107 odst. 1 pism. b), ve spojeni s ustanovenim 8§ 15 odst. 1 zakona
¢. 372/2011 Sb.

O kontrole provedené krajskym ufademu ............. dne 28.4. 2023 naadrese ....................
vyhotovil krajsky Ufad protokol ze dne 31.10.2023, €. j. KUKHK-36407/2D/2022 (JID
116648/2023/KHK), ktery byl rovnéz podkladem pro vydani tohoto pfikazu.

Kontrola byla zahajena prvnim kontrolnim ukonem, jimz bylo pfedlozeni povéreni ke kontrole
€. 591/2022 ze dne 21. 10. 2022 kontrolované osobé .............. dne 28. 4. 2023 v 08:30 hod.
v misté poskytovani zdravotnich sluzeb naadrese .................. ...l povéreni ke
kontrole ¢.591/2022 ze dne 21. 10. 2022 osobné prevzala, coZ na povéfeni ke kontrole
stvrdila svym podpisem.



Ke dni 28. 4. 2023 byla ............... opravnéna v misté poskytovani zdravotnich sluzeb na
adrese ......oiiiiiieieinnnn. , poskytovat zdravotni sluzby v oboru psychiatrie formou
specializované ambulantni péce, a to na zakladé rozhodnuti Okresniho ufadu v Hradci
Kralové, referatu zdravotnictvi, o registraci nestatniho zdravotnického zafizeni ze dne 16. 9.
1994, €. j. ZR/94/0360/RNZZ, které nabylo pravni moci dne 20. 9. 1994. ............... tedy byla
ke dni 28. 4. 2023 poskytovatelem zdravotnich sluzeb ve smyslu zakona €. 372/2011 Sb.

V této souvislosti je nutno zminit, Ze rozhodnuti Okresniho ufadu v Hradci Kralové, referatu
zdravotnictvi, o registraci nestatniho zdravotnického zafizeni ze dne 16. 9. 1994,
€. j. ZR/94/0360/RNZZ, krajsky ufad na zadost ............ zruSil rozhodnutim ze dne 25. 9. 2023,
¢. j. KUKHK-30639/ZD/2023-4, které nabylo pravni moci dne 25. 9. 2023.

Podle ustanoveni § 23 odst. 2 zakona &. 250/2016 Sb., pfestane-li podnikajici fyzicka osoba,
ktera je pachatelem, byt podnikatelem, jeji odpovédnost za pfestupek nezanika. Pokud krajsky

ufad na zakladé kontrolnich zjisténi vyhodnotil, ze .............. naplnila svym jednanim nékterou
ze skutkovych podstat pfestupku uvedenou v zakoné &. 372/2011 Sb., skuteénost, Ze ke dni
vydani tohoto pfikazu jiz ........... poskytovatelem zdravotnich sluzeb neni, nema na

posouzeni jeji odpovédnosti za pfestupek vliv.

Pfedmétem kontroly krajského urfadu uskute¢néné dne 28. 4. 2023 ve zdravotnickém zafizeni
................. bylo mimo jiné provéfeni, zda zdravotnickou dokumentaci vede, uchovava a
naklada s ni dle zédkona ¢. 372/2011 Sb. a vyhlasky ¢. 98/2012 Sb.

Kontrolni skupina krajského Ufadu nahlédnutim do kartotéky umisténé ve zdravotnickém
zafizeni ovéfila, ze ............ ma v kartotéce uloZzenou zdravotnickou dokumentaci pro
kazdého pacienta v samostatnych slozkach. Z davodu provéfeni, zda ........... vede
zdravotnickou dokumentaci v souladu se zakonem ¢&. 372/2011 Sb. a s vyhlaskou €. 98/2012
Sb., nahlédla kontrolni skupina krajského Ufadu do &tyfech zdravotnickych dokumentaci
vedenych ..............

Kontrolni skupina krajského uradu nahlédnutim do zdravotnické dokumentace vedené o panu
.......... , nar. .........., zjistila, Zze obsahovala jméno, pfijmeni, rodné c&islo, adresu trvalého
pobytu, kéd zdravotni pojistovny, neobsahovala vS8ak datum narozeni tohoto pacienta.
Absence data narozeni pacienta ve zdravotnické dokumentaci je v rozporu s ustanovenim §
53 odst. 2 pism. a) zakona ¢&. 372/2011 Sb., ve spojeni s ustanovenim § 1 odst. 1 pism. b) bod
2. vyhlasky €. 98/2012 Sb.

Kontrolni skupina krajského ufadu nahlédnutim do zdravotnické dokumentace vedené o pani
.......... , nar.........., zjistila, Ze obsahovala jméno, pfijmeni, rodné Ccislo, kéd zdravotni
pojistovny, neobsahovala vSak datum narozeni této pacientky a adresu jejiho trvalého pobytu.
Absence data narozeni pacientky a adresy jejiho trvalého pobytu ve zdravotnické dokumentaci
je vrozporu s ustanovenim § 53 odst. 2 pism. a) zakona ¢&. 372/2011 Sb., ve spojeni s
ustanovenim § 1 odst. 1 pism. b) bod 2. a 3. vyhlasky €. 98/2012 Sb.

Kontrolni skupina krajského Ufadu nahlédnutim do zdravotnickych dokumentaci vedenych o
pani .......... ,nar. .......... ,aopani............ ,nar. ........... , Zjistila, Ze neobsahovaly Zzadny
identifikacni udaj poskytovatele .............. , konkrétné jméno a pfijmeni poskytovatele, adresu
mista poskytovani zdravotnich sluzeb a identifikacni Cislo, coz je v rozporu s ustanovenim §
53 odst. 2 pism. c) zakona ¢&. 372/2011 Sb., ve spojeni s ustanovenim 8§ 1 odst. 1 pism. a)
bodem 1., 2. a 4. vyhlasky €. 98/2012 Sb.

Kontrolni skupina krajského ufadu nahlédnutim do zdravotnickych dokumentaci vedenych o
panu ......... ,har. ......... ,aopani ... ,har. ... , Zjistila, ze z identifikacnich udaju
poskytovatele ........... obsahovaly tyto zdravotnické dokumentace pouze jméno a pfijmeni,
neobsahovaly v8ak adresu mista poskytovani zdravotnich sluZeb a identifikacni €islo, coz je



v rozporu s ustanovenim § 53 odst. 2 pism. c) zakona €. 372/2011 Sb., ve spojeni s
ustanovenim § 1 odst. 1 pism. a) bodem 2. a 4. vyhlasky ¢. 98/2012 Sb.

Kontrolni skupina krajského ufadu nahlédnutim do zdravotnické dokumentace vedené o pani
.......... , har. .........., zZjistila, Ze obsahovala pouhé strohé sdéleni k této pacientce a k jeji
zpusobilosti k vykonu povolani Iékafe v oboru vSeobecné praktické Iékarstvi, neobsahovala
vSak informace o zdravotnim stavu pacienta, o pribéhu a vysledku poskytovanych zdravotnich
sluzeb, coZ je vrozporu s ustanovenim § 53 odst. 2 pism. d) zdkona ¢&. 372/2011 Sb., ve
spojeni s ustanovenim § 1 odst. 1 pism. g) vyhlasky €. 98/2012 Sb.

Zaveér krajského ufadu, ze zdravotnicka dokumentace vedena o pani ............ ,nar. ......... ,
neobsahovala informace o zdravotnim stavu této pacientky, o pribéhu a vysledku
poskytovanych zdravotnich sluZeb, podpofilo vyjadfeni Psychiatrické spoleénosti Ceské
Iékarské spole¢nosti J. E. Purkyné ze dne 31. 5. 2023, ze kterého vyplyva, ze ze zapisu ve
zdravotnické dokumentaci (ktera byla poskytnuta odborné spole€nosti v anonymizované
podobé&) neni ziejmé, Zze by ............. tuto pacientku osobné vySetfila, chybi obsah vySetfeni
a popis objektivniho stavu, ze kterého Ize vyvodit diagnosticky zavér.

Lze dodat, Ze v pfipadé ostatnich provéfovanych zdravotnickych dokumentacich vedenych
opani............ ,nar. ....... ,pani ......... ,har. ........ aopanu........ ,nar. .......... , krajsky urad
vyhodnoaotil, Ze obsahovaly zaznamy, resp. informace o zdravotnim stavu pacienta, o pribéhu
a vysledku poskytovanych zdravotnich sluzeb.

Kontrolni skupina krajského ufadu nahlédnutim do zdravotnické dokumentace vedené o pani
.......... ,nar. ..........., Zjistila, Ze neobsahovala zadné udaje z rodinné, osobni, pracovni, popf.
ze socialni anamnézy, coz je vrozporu s ustanovenim 8§ 53 odst. 2 pism. e) zakona
€. 372/2011 Sh., ve spojeni s ustanovenim § 1 odst. 1 pism. g) vyhlasky ¢. 98/2012 Sbh.

Lze dodat, Ze v pfipadé ostatnich provéfovanych zdravotnickych dokumentacich vedenych
opani........... ,nar. ....... , pani ......... ,nar. ........... aopanu......... ,nar. .......... , krajsky
ufad vyhodnotil, ze Udaje z rodinné, osobni, pracovni i socidlni anamnézy obsahovala.

Podle ustanoveni 8 53 odst. 1 zakona €. 372/2011 Sb. je poskytovatel, nejde-li o poskytovani
Iékarenské péce v Iékarné, povinen vést a uchovavat zdravotnickou dokumentaci a nakladat
s ni podle tohoto zakona a jinych pravnich predpist, kdy timto jinym pravnim predpisem
je vyhlaska €. 98/2012 Sb., ktera je provadécim pravnim predpisem k zakonu €. 372/2011 Sb.
stanovujicim pozadavky na obsah zdravotnické dokumentace.

Za situace, kdy .............. ve v8ech vySe uvedenych pfipadech porusila pfislusna ustanoveni
zakona €. 372/2011 Sb. tykajici se nalezitého vedeni zdravotnické dokumentace, jakoz i
pfislusna ustanoveni vyhlasky ¢. 98/2012 Sb., dopustila se prestupku podle ustanoveni § 117
odst. 3 pism. e) zakona €. 372/2011 Sb., podle kterého se poskytovatel dopusti pfestupku tim,
Ze poruSi povinnost vést nebo uchovavat zdravotnickou dokumentaci nebo nakladat

se zdravotnickou dokumentaci podle ustanoveni § 53 odst. 1 zakona €. 372/2011 Sh.

Krajsky ufad uvadi, Zze pfestupkem se ve smyslu ustanoveni § 5 zakona ¢. 250/2016 Sb.
rozumi spole€ensky Skodlivy protipravni €in, ktery je v zakoné za pfestupek vyslovné oznacen
a ktery vykazuje znaky stanovené zakonem, nejde-li o trestny Cin.

SpoleCenska Skodlivost jako materialni znak prestupku pfitom umoznuje FeSit pripady
bagatelniho jednani a pfepjatého formalismu, pokud materialni znak absentuje, vibec
se o pFestupek nejedna.

V pfipadé popsaného jednani ............. dle krajského ufadu doslo k naplnéni materialniho
znaku prestupku (spoleCenské Skodlivosti) jiz samotnym napinénim skutkové podstaty



pFestupku. Pokud jsou totiz formalni znaky v€etné objektivni stranky naplnény, dle krajského
Ufadu je zpravidla automaticky materialni znak pfitomen minimalné v nepatrné mife, a
prestupek je tedy spachan. Pouze vyjimeéné okolnosti mohou zplsobit, Ze materialni stranka
nebude naplnéna. Takovou okolnosti mize byt vedeni zdravotnické dokumentace s drobnymi
odchylkami od pozadavk, které na vedeni a obsah zdravotnické dokumentace klade zakon
€. 372/2011 Sb. a vyhlaska €. 98/2012 Sb. Pochybeni ............ popsana ve vyroku I. tohoto
pfikazu a pfisluSnych ¢astech odlvodnéni vSak nelze z hlediska spole¢enské Skodlivosti
prestupku oznadcit za drobna €i nevyznamna.

Na zakladé vy$e uvedeného krajsky ufad vyhodnotil, ze ............ kumulativné naplnila
podminky, za kterych je odpovédnd za prestupek podle ustanoveni § 117 odst. 3 pism. e)
zakona €. 372/2011 Sb., a to podminku:

a) poruSeni pravni povinnosti ulozené poskytovateli zdravotnich sluzeb (............. byla
ke dni 28. 4. 2023 na zakladé rozhodnuti Okresniho ufadu v Hradci Krélové, referatu
zdravotnictvi, o registraci nestatniho zdravotnického zafizeni ze dne 16. 9. 1994, €. j.
ZR/94/0360/RNZZ, opravnéna poskytovat zdravotni sluzby v oboru psychiatrie formou
specializované ambulantni péce v misté poskytovani zdravotnich sluzeb na adrese
........................... - jako poskytovatel zdravotnich sluzeb tak je subjektem skutkové
podstaty prestupku podle ustanoveni § 117 odst. 3 pism. e) zakona €. 372/2011 Sb.);

b) povinnost porusi svym jednanim fyzicka osoba, jejiz jednani je pfiCitatelné
poskytovateli zdravotnich sluzeb, k prokazani odpovédnosti poskytovatele zdravotnich
sluzeb za prestupek vSak neni tfeba zjiSténi této konkrétni fyzické osoby (povinnost
vést zdravotnickou dokumentaci v souladu s pfislusSnymi ustanovenimi zakona
¢. 372/2011 Sb. a vyhlasky €. 98/2012 Sb. porusila ............... , ktera jako podnikajici
fyzicka osoba poskytovala zdravotni sluzby vliastnim jménem);

¢) k poruseni povinnosti musi dojit pfi ¢innosti poskytovatele zdravotnich sluzeb, v pfimé
souvislosti s jeho &innosti, ku prospéchu poskytovatele zdravotnich sluZzeb nebo v jeho
zajmu (k poruseni povinnosti doslo v souvislosti s poskytovanim zdravotnich sluzeb
podle rozhodnuti Okresniho Ufadu v Hradci Kralové, referatu zdravotnictvi, o registraci
nestatniho zdravotnického zafizeni ze dne 16. 9. 1994, €. j. ZR/94/0360/RNZZ).

Za prestupek poskytovatele zdravotnich sluzeb podle ustanoveni § 117 odst. 3 pism. €)
zakona ¢&. 372/2011 Sb. uvedeny ve vyroku I. tohoto pfikazu, Ize v souladu s ustanovenim
§ 117 odst. 4 pism. b) zakona €. 372/2011 Sb. ulozit pokutu do 500 000 K¢&.

PFi stanoveni vySe pokuty krajsky Urad vychazel z ustanoveni § 37 zakona €. 250/2016 Sb.,
které upravuje demonstrativni vyCet okolnosti, ke kterym je tfeba pfi urCovani druhu trestu
a jeho vyméry pfihlédnout. S ohledem na konkrétni okolnosti daného pfipadu krajsky ufad
prihlédl k povaze a zavaznosti spachaného prestupku, v€. zpusobu jeho spachani a vyznamu
zakonem chranéného zajmu, ktery byl pfestupkem porusen nebo ohroZen. Dale krajsky ufad
pfihlédl k povaze &innosti poskytovatele, pfitéZujicim a poleh&ujicim okolnostem.

Z hlediska povahy a zavaznosti pfestupku krajsky ufad vychézel z charakteru pochybeni,
kterychse ........... pfi vedeni provéfovanych zdravotnickych dokumentaci dopustila. Zpravidla
se jednalo o absence identifikaCnich udaju poskytovatele ¢i jednotlivych pacientl. Absence
takovych zapist dle krajského Ufadu nemohou mit vyrazny dopad na kvalitu a bezpecnost
poskytovanych zdravotnich sluzeb (pokud tedy nedojde k zaméné pacientu, coz by pfi absenci
data narozeni a souasném uvedeni rodného Cisla nastat nemélo), proto krajsky ufad
vyhodnotil zavaznost pfestupku popsaného ve vyroku I. tohoto pfikazu jako nizkou, nikoli vSak
zanedbatelnou.

Bylo totiz nutno pfihlédnout rovnéz k obsahu zdravotnické dokumentace vedené o pani
........... , har. ............, ktera neobsahovala informace o zdravotnim stavu této pacientky, o
pribéhu a vysledku poskytovanych zdravotnich sluzeb, ani Gdaje z rodinné, osobni, pracovni,



popf. ze socidlni anamnézy. Absence takovych zaznam totiz dle krajského ufadu dopad na
kvalitu a bezpec€nost poskytovanych zdravotnich sluzeb mit naopak maze.

Je v8ak tfeba zminit, ze dalSi krajskym Ufadem provéfované zdravotnické dokumentace
(vedené o pani ........... ,nar. ............ ,opani ........... , nar. ........ ,ao0panu ........... nar.
............ ) informace o zdravotnim stavu pacientd a o pribéhu a vysledku poskytovanych
zdravotnich sluzeb, i (daje zrodinné, osobni, pracovni, popf.ze socialni anamnézy,
obsahovaly.

Lze tak dospét k zavéru, Zze absence téchto udaju ve zdravotnické dokumentaci vedené o pani
........... , nar. ..........., byla ojedinéla a nejedna se tak o bézny zpusob, jakym ..............
provadéla zapisy o poskytovanych zdravotnich sluzbach do zdravotnické dokumentace.

Pokud jde o zpusob spachani prestupku, ............ se prestupku uvedeného ve vyroku I. tohoto
pfikazu dopustila omisivnim jednanim, tedy opomenutim konani, ke kterému byla dle zakona
¢. 372/2011 Sb. a vyhladky €. 98/2012 Sb. pfi vedeni provéfovanych zdravotnickych
dokumentaci povinna, coz rovnéz v disledku vede k niz§i mife zavaznosti spachaného
prestupku, nez ktera je typicka u pfestupkld spachanych aktivnim konanim pachatele.

Pokud jde o zhodnoceni vyznamu zakonem chranéného zajmu, ktery byl pfestupkem porusen
nebo ohrozen, skutkova podstata pfestupku podle ustanoveni § 117 odst. 3 pism. e) zakona
€. 372/2011 Sb. sleduje zdjem na fadném vedeni zdravotnické dokumentace. PoruSeni
pravnich predpisu, které vedeni azachazeni se zdravotnickou dokumentaci upravuiji,
muze mit pro vSechny zucastnéné zasadni nasledky, pfedev§im vSak pro pacienta. Chybné
vedena zdravotnicka dokumentace maze vést k omyliim, hrozi riziko ohrozeni bezpecné péce
o pacienta, muze vést ke snizeni plateb od pojiStovny, pfipadné az k soudnim sporim.
Nedostatky ve vedeni zdravotnické dokumentace se mohou negativné projevit i v navazujici
zdravotni péci. Vedeni zdravotnické dokumentace musi byt vénovana mimofadna pozornost
jak z hlediska ochrany zdravotnich adaju, tak jeji kvality, vérohodnosti a spinéni vSech
podminek pfislusnych pravnich pfedpist. V neposledni fadé ma fadné vedeni zdravotnické
dokumentace znacny vyznam pro pfipadna soudni &i spravni fizeni. Za ucelem ochrany
zadkonem chranéného zajmu na fadném vedeni zdravotnické dokumentace je jak v zakoné €.
372/2011 Sb., tak ve vyhlasce €. 98/2012 Sb., vénovana znacna pozornost pravni Upravée
problematiky vedeni a uchovavani zdravotnické dokumentace.

VySe pokuty uvedena ve vyroku Il. tohoto pfikazu rovnéz vychazi z povahy Ccinnosti
poskytovatele ............. — ke dni 28. 4. 2023 se jednalo o poskytovatele majiciho jediné misto
poskytovani o jednom oboru poskytované zdravotni pécle. Nejednalo se tedy o nijak
ekonomicky silného poskytovatele s mnoha misty poskytovani a rozsahlym personélnim
zabezpecenim, i z tohoto duvodu krajsky ufad neshledal potfebu ukladat pokutu v citelné vysi.

Krajsky ufad jako k polehlujici okolnosti pfihlédl k tomu, Ze mu neni znamo, ze ...........
prestupkem zpUlsobila Skodu nebo jiny Skodlivy nasledek ¢i ujmu na zdravi nékterému ze
jmenovanych pacientd. Jako k dalSi polehc&ujici okolnosti krajsky ufad pfihlédl k tomu,
2€ ... nebyla doposud za porudeni zakona ¢€. 372/2011 Sb. krajskym ufadem trestana.

Jako pfitézujici pak krajsky ufad nevyhodnotil Zzadnou okolnost, za které byl prestupek
uvedeny ve vyroku I. tohoto rozhodnuti spachan.

Krajsky ufad vychazi z premisy, Ze pokuta uloZena obvinénému za spachani pfestupku
mé& obecné plnit dvé zakladni funkce pravni odpovédnosti, a to funkci represivni, tj. postih
za poruSeni povinnosti stanovenych zdkonem, a funkci preventivni, ktera sméfuje
k pfedchazeni porusovani zakona, resp. k jednani, které je se zakonem v souladu. Pokuta
uloZena ............. ve vyroku ll. tohoto pfikazu dle nazoru krajského ufadu naplfiuje vzhledem
k vySe uvedenému obé zakladni funkce pravni odpovédnosti.



Na zakladé vSech shora uvedenych skuteénosti povaZuje krajsky ufad vySi ulozené pokuty
za umérnou konkrétnim okolnostem projednavaného prestupku a mife poruseni povinnosti
............. , které jsou ulozeny pravnimi predpisy.

Krajsky ufad je pfesvédCen, ze v pfedmétné zalezitosti byl zjistén stav véci, o némz nejsou
divodné pochybnosti, a proto ze v§ech vySe uvedenych duvodu rozhodl tak, jak je uvedeno
ve vyrocich tohoto pfikazu. Krajsky ufad ma za to, Zze dostatecné zjistil, Ze doslo k napInéni
jak formélnich, tak i materialniho znaku prestupku.

Pokuta je splatna do 30 dnl ode dne nabyti pravni moci tohoto pfikazu, a to na ucet Krajského
ufadu Kralovehradeckého kraje, €. 0. 27-2031100257/0100, variabilni symbol 15100000102,
specificky symbol — RC u&astnika fizeni, {j. .............

Pouceni o odporu:

Podle ustanoveni § 150 odst. 3 zakona &. 500/2004Sb. mlze obvinény proti tomuto pfikazu
do 8 dnu ode dne jeho oznameni podat odpor ke Krajskému Ufadu Kralovéhradeckého kraje.
Lhuata pro podani odporu bézi ode dne nasledujiciho po oznameni pfikazu. VEasnym podanim
odporu se pfikaz rusi a fizeni pokracuje; to neplati, byl-li podan nepfipustny nebo opozdény
odpor. Zpétvzeti odporu neni pfipustné. Pokud po podani odporu bude vydano rozhodnuti,
kterym bude obvinény uznan vinnym z prestupku, bude mu, kromé spravniho trestu, podle
ustanoveni § 95 odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb. ulozena téz povinnost nahradit naklady Fizeni
(stanovené vyhlaskou €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uSlého vydélku,
které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky naklada Fizeni, ve znéni
vyhlasky €. 112/2017 Sb.). Pfikaz, proti némuz nebyl podan odpor, se stdva pravomocnym
a vykonatelnym rozhodnutim.
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