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1. PREHLED PRAVNICH PREDPISU PODLEHAJICICH KONTROLE

- zdkon ¢&. 56/2001 Sb., o podminkdch provozu vozidel na pozemnich komunikacich, ve
méni pozdéjSich predpisi (dale jen ,zakon®),

- zdkon ¢. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni ad), ve znéni pozdé€jsich predpist (dale jen
Lkontrolni fad®),

- zakon ¢. 500/2004 Sb., spravnich tad, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,spravni

rad*),
- zdkon €. 250/2016 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zikon
o pfestupcich®),

- vyhlaska ¢&. 211/2018 Sb., o technickych prohlidkdch vozidel, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen ,,vyhlaska®),

- vyhlaska €. 9/2015 Sb., o stanoveni ndleZitosti a vzorti povetreni k vykonu statntho dozoru,
statntho odborného dozoru, vrchniho statntho dozoru a vrchniho statntho odborného
dozoru v dopravé ve form¢ priikazu a o zméné souvisejicich vyhlasek (dale jen ,,vyhlaska
o prikazu SOD®).

2. PREDMET KONTROLY

Pfedmétem kontroly je kontrola zajiSténi agendy spojend s ¢innostmi a provozovani stanice
meéfeni emisi (dale jen ,,SME®), konkrétné¢ ¢innosti spojené s

- vydavanim povoleni (opravnéni a osvédéeni) k provozovani SME podle § 63 zikona,

- odejmutim povoleni k provozovani SME podle § 65 zikona,

- provadéni kontroly u provozovatele SME v ramci SOD podle § 82 odst. 7 zdkona
a postupu podle dodrzovani kontrolnitho tadu,

- zajisténi kontroly u provozovatele SME podle § 66 odst. 2 zdkona jednou za 3 roky,

- projedndvanim prestupkl s provozovateli SME podle § 84 odst. 1 pism. c) bod 1 zikona,
dodrzovani Thit pro vyfizeni piestupku provozovatele SME.

3. KRITERIA POSUZOVANI PREDMETU KONTROLY

U kontrolovanych situaci je potieba obecné posoudit dodrzovani postupu v souladu se
zasadami spravniho fizeni, zejména v piipad¢ fizeni o vydani nebo odejmuti povoleni k provozovani
SME se jedna o postup podle § 44 spravniho tadu, teda fizeni o zadosti a v piipade zajisténi vykonu
SOD nad ¢innostmi SME je nutné kontrolovat, zda byl dodrzen postup podle kontrolniho tadu. U
oblasti spravniho trestani spocCivajici v projedndvani piestupkli za nedodrzeni povinnosti
provozovatele SME, tzn. spravni organ postupuje z moci tfedni podle § 46 spravntho fadu. V rdmci
vSech Cinnosti, které provadéji ORP je nutné obecné kontrolovat:

- vedeni spravniho spisu,
- ureni opravnénych ufednich osob,
- dodrzovéni lhit pro vyfizeni Zadosti, popiipadé€ lhiit pro projednani piestupku

Krajsky afad by mél v ramci kontrolni Cinnosti namatkovym zpisobem vybrat alesponn 3
spisové dokumentace od kazdé Cinnosti spojené se zajisténim vykonu agendy SME.

3.1  Oblast vydavani povoleni k provozovani SME

Krajsky urad se pfi kontrole odpovidajici spisové dokumentace zamereni zejména na plnéni
zdkonnych pozadavkil pro vydani povoleni podle § 63 zakona, zejména zda
a) Zzadatel
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je drztelem pfislusSného Zivnostenského opravnéni

ma vlastnické nebo jiné pravo k uzivani nebytovych prostor, ve kterych bude stanici
méfeni emisi provozovat, tyto prostory jsou podle kolaudacniho rozhodnuti nebo
kolauda¢niho souhlasu urceny k této Cinnosti a stavebni uspotfadéani téchto prostor
provozovani stanice méfeni emisi umoziuje,

ma vlastnické nebo jiné pravo k wzivani pfistrojd, technického zafizeni
a programového vybaveni, které jsou nezbytné pro fadné provadéni mefeni emisi a
souvisejicich tkond,

ma zajiSténo provadéni mefeni emisi osobami, které jsou drzteli profesniho
osvédCeni kontrolniho technika, a

ma vytvofenu vnitini organiza¢ni strukturu a systém vnitini kontroly pro zajiSténi
fadného vykonu méfeni emisi a souvisejicich ¢mnnosti,

b) zidost obsahuje vSechny nalezitosti, kterymi jsou:

druh SME a misto provozovny,

popis nebytovych prostor, pfistrojl, zafizeni a programového vybaveni a dokumenty
dokladajici vlastnické pravo nebo jiné pravo opraviiyjici Zadatele k jejich uzivani,
seznam osob, ktefi budou provadét méfeni emisi a dokumenty dokladajici pravni
vztah Zadatele k t€mto osobam,

navrh vnitini organiza¢ni struktury a systému vnitini kontroly,

c) vrozhodnuti o udéleni povoleni k provozovani SME jsou uvedeny vSechny nalezitosti

druh stanice méfeni emisi, jejiz provozovani povoluje,

adresu mista, kde bude stanice méfeni emisi provozovana,

rozsah provadéni méfeni emisi a

omezeni provadéni méfeni emisi pouze pro ur¢itd vozidla, jde-li o nevefejnou stanici
meéfeni emisi.

NejcastejSimi vadami jsou piipady:

1. ORP vyda rozhodnuti o povoleni provozovat SME, avsak zidost neni Uplna, neobsahuje
vSechny nalezitosti a prvomstanéni organ nevyzve zadatele, aby odstranil vady v podani
podle § 37 odst. 3 spravniho tadu.

2. nejsou sphhény podminky pro provozovani podle § 22a vyhlasky, které se ovétuji
nasledujicimi dokumenty:

protokoly o kalibraci metidel,

protokolem o zavére¢né expertize vypracovanym osobou povéfenou ministerstvem,
vysledkem metrologické kontroly,

kopiemi profesnich osvéd¢eni kontrolnich technikti a

kopii kolauda¢niho rozhodnuti nebo kolauda¢niho souhlasu v piipadé nové stavby
stanice méfeni emisi nebo zmény stavby provedené za uCelem uZivani stavby k
provadéni méfeni emisi,

neni spravné uveden rozsah povoleni, kterym se rozumi, jaké vozidla, resp. Pro jaké
kategorie vozidel mcfeni emisi provadi, rozsah je podle § 21 odst. 2 vyhlaSky dan
kategoriemi vozidel M1, M2, M3, N1, N2, N3, T, Ca Z

3.2 Oblast odnimani povoleni k provozovani SME

Krajsky trad se pti kontrole odpovidajici spisové dokumentace zaméfeni zejména na plnéni
zdkonnych pozadavkll pro odnéti povoleni podle § 65 zdkona, zejména je potfeba rozliSit piipady,
zda k odnéti dojde:
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a) na zaklad¢ Zadosti, provozovatel o to pozadal
b) zmoci ufedni
- provozovatel SME piestal spliiovat podminky pro ud€leni povoleni
- pokud byly pifi provozovani SME zivaznym zplsobem poruseny povinnost
stanovené zdkonem
Nejcastejsimi vadami jsou tyto piipady:
1. nevyuzivani institutu odejmuti povoleni v pifipadé¢ ozndmeni o zidvazném poruSeni
povinnosti provozovatele SME,
2. nedodrzeni Ihit pro vydani rozhodnuti o odejmuti
3. vady pfi vedeni spravniho fizeni, z moci Ufedni, které lze vymezit zejména na vady
procesni:
- chybé&jici zZdznamy o opravnénych ufednich osob
- chybéjici vyzvy k seznameni se spisem pied vydanim rozhodnuti

3.3  Oblast vykonu SOD nad ¢innostmi SME

Krajsky urad se pfi kontrole zaméti, zda je ve spravnim obvod¢é predmétné ORP provozovana
SME. V piipad¢€, Ze je provozovana SME zistuje, zda vykon SOD nad ¢mnostmi SME probiha
cilevédomé a systémove, jakym zptsobem je SOD vykonavan. Zjisti, zda pracovnici jsou k zajiSténi
vykonu SOD fadné vybaveni vypocetni technikou, a to zejména ve vztahu k moZnostem vyuzivani
informacniho sytému technickych prohlidek (dale jen ,IS TP*) jako efektivniho a i¢inného nastroje
ke kontrole provozovny SME, zejména v oblasti provadéni opakovanych technickych prohlidek
v rdmci SOD nad ¢innostmi SME podle § 82 odst. 5 zdkona (respektive § 82 odst. 7 zdkona). V rdmci
kontroly zjisti, zda pracovnici ORP postupuji podle ,Metodiky pro SOD®, kterou zpracovalo
Ministerstvo dopravy (viz piiloha). Pracovnici ORP se maji pti kontrole provozovny SME zaméfit
zejména na povinnosti provozovatele podle § 64 zidkona a pifpadné nasledné vyuzivani nastrojt
kontrolnitho tadu spocivajici v ukladani napravnych opatient.
1. pracovnici ORP nejsou vybaveni odpovidajici technikou pro zajiténi kontroly
ak vytipovani vozidla k provedeni opakované technické prohlidky vramci SOD
u provozovny SME, popifpad¢ pracovnici nemaji piistup do IS TP,
2. nevyuzivani mstitutu provést opakovanou technickou prohlidku v ramci SOD podle § 82
odst. 5 zdkona (respektive § 82 odst. 7 zakona),
3. nevywzivani mstitutu odejmuti povoleni v piipadé¢ ozndmeni o zidvazném poruSeni
povinnosti provozovatele SME.

3.4  Oblast kontroly dodrzovani vykonu SOD nad ¢innostmi SME

Krajsky ufad se pii kontrole zaméfi, zda je ve spravnim obvodé pfedmétné ORP provozovana
SME. V pftipadé, ze je provozovana, tak se musi zjistit, zda ORP podle § 66 odst. 2 zdkona nejméné
za 3 roky provede u provozovatele SME kontrolu zaméfenou na plnéni jeho povinnosti stanovenym
zakonem.
Nejcast¢jSimi vadami jsou piipady:
I. ORP nepli zikonnou povinnost provést kontrolu nejdéle jednou za 3 roky
u provozovatele SME, ktery provozuje SME na izemi ORP,
2. nemaji zpracovany plan kontrolni ¢mnosti s cilem naplhéni zidkonné povinnosti provést
nejméné jednou za 3 roky kontrolu kazdé provozovny SME.
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3.5  Oblast projednavani prestupki provozovateli SME

Krajsky urad se pfi kontrole odpovidajici spisové dokumentace zaméfeni zejména na plnéni
zakonnych pozadavkl pro projednani poruseni podle vécné piisluSnosti ve smyslu § 84 odst. 1 pism.
c) bodi 1 a 2 zakona, zejména zda jsou dodrzovany obecné zasady vedeni spravniho fizeni,
dodrzovani Ihit a dale se zaméfi na popis jednotlivych skutkovych podstat, kdy se zaméfi na spravné
hmotné pravni vymezeni jednotlivych poruseni podle § 83 a odst. 4 zdkona:

a) Pravnickd osoba nebo podnikajici fyzicka osoba se jako provozovatel SME dopusti
piestupku tim, ze

v rozporu s § 48a odst. 5 zdkona nepteda spravci IS TP udaje podle § 48a odst. 1
zakona,

vrozporu s § 64 pism. a) zdkona nezajisti, aby byla stanice méfeni emisi
provozovana v souladu s vydanym povolenim k jejimu provozovani,

v rozporu s § 64 pism. b) zdkona nezajisti, aby métfeni emisi vozidel bylo provadéno
osobami, které jsou drzteli profesniho osvédceni kontrolniho technika,

v rozporu s § 64 pism. c) zdkona nezajisti, aby stavebni uspofddani nebytovych
prostor, v nichz je provozovana stanice méfeni emisi, umoznovalo jeji fadné
provozovani,

v rozporu s § 64 pism. d) zdkona nezajisti, aby stanice méfeni emisi byla vybavena
vSemi piistroji, technickymi zafizenimi a programovym vybavenim nezbytnym pro
fadné provadéni méfeni emisi a souvisejicich tkont,

v rozporu s § 64 pism. e) zdkona nezajisti, aby pfistroje a zafizeni pouzivané
k provadéni méfeni emisi vozidel byly schvaleny a metrologicky navazany podle
zvlastniho pravniho predpisu a udrzovany podle pokynt vyrobce,

v rozporu s § 64 pism. f) zdkona nezajisti, aby méfeni emisi bylo provadéno
v souladu s pozadavky podle § 58 odst. 1 pism. e) zakona,

v rozporu s § 64 pism. g) zdkona nezajisti, aby Udaje o zahijeni méfeni emisi a o
vysledku méfeni emisi byly neprodlen¢ vkladdany do informa¢niho systému
technickych prohlidek,

v rozporu s § 64 pism. h) zakona nezajisti, aby byly fadn¢ zpracovavany protokoly
o méfeni emisi,

v rozporu s § 64 pism. 1) zdkona nezajisti, aby stanice méfeni emisi méla vytvoienu
vnitini organizacni strukturu a systém vnitini kontroly pro zajisténi fadného vykonu
méfeni emisi a souvisejicich Cinnosti,

v rozporu s § 64 pism. j) zadkona nezajisti, aby osoby provadéjici méfeni emisi nebyly
odménovany zpisobem, ktery by je motivoval ke zkreslovani vysledki méteni
emisi,

b) vySe pokuty podle jednotlivého poruseni, jsou uvedeny v § 83a odst. 11 zakona a spadaji
do tii oblasti ve vysi:

do 5 mil. K¢
= vrozporu s § 64 pism. a) zdkona nezajisti, aby byla stanice méfeni emisi
provozovana v souladu s vydanym povolenim k jejimu provozovani,
= vrozporu s § 64 pism. f) zdkona nezajisti, aby mcfeni emisi bylo provadéno
v souladu s pozadavky podle § 58 odst. 1 pism. ¢) zdkona,
= vrozporu s § 64 pism. j) zdkona nezajisti, aby osoby provadéjici méteni emisi
nebyly odménovany zplisobem, ktery by je motivoval ke zkreslovani vysledki
méfeni emisi,
do 500 000,- K¢
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= v rozporu s § 64 pism. b) zakona nezajisti, aby mcfeni emisi vozdel bylo
provadéno osobami, které jsou drzteli profesntho osvédceni kontrolniho
technika,

= vrozporu s § 64 pism. c)zikona nezajisti, aby stavebni uspotadani nebytovych
prostor, v nichZ je provozovana stanice mcfeni emisi, umoziiovalo jeji fadné
provozovani,

= v rozporu s § 64 pism. d) zdkona nezajisti, aby stanice méfeni emisi byla
vybavena vSemi pfistroji, technickymi zafizenimi a programovym vybavenim
nezbytnym pro fadné provadéni méfeni emisi a souvisejicich tkont,

= v rozporu s § 64 pism. e) zdkona nezajisti, aby pfistroje a zafizeni pouzivané
k provadéni métfeni emisi vozidel byly schvaleny a metrologicky navazany
podle zvlastniho pravntho ptedpisu a udrzovany podle pokynl vyrobce,

= vrozporu s § 64 pism. g) zdkona nezajisti, aby udaje o zah4jeni mcfeni emisi
ao vysledku méfeni emisi byly neprodlené vkladany do informacniho systému
technickych prohlidek,

= v rozporu s § 64 pism. 1) zdkona nezajisti, aby stanice méfeni emisi méla
vytvofenu vnitini organiza¢ni strukturu a systém vnitini kontroly pro zajiSténi
fadného vykonu méteni emisi a souvisejicich ¢nnosti,

- do 50.000,- K¢

= vrozporu s § 48a odst. 5 zdkona nepteda spravci IS TP udaje podle § 48a
odst. 1 zakona,

= v rozporu s § 64 pism. h) zakona nezajisti, aby byly fadn¢ zpracovavany
protokoly o méfeni emisi.

Nejcastéjsimi vadami jsou piipady:

1. ORP nepostupuje v souladu se spravnich fddem nebo zdkonem o piestupcich, nedodrzeni
zakonny lht,

2. nespravné vécné posouzeni dané véci podle hmotnépravnich ustanoveni, popiipadé mize
dojit k ulozeni sankce v jiném rozpéti nez zdkon umoziuje,

3. v piipade, ze ORP zjisti poruSeni ze strany kontrolniho technika nebo kontrolniho technika
s omezenim na méfeni emisi pii kontrole provozovatele SME, tak neni vécné pfislusny a
m¢l by podezieni ze spachani prestupku fyzické osoby ozndmit pfislusSnému spravnimu
organu k projednani, kterym je krajsky trad podle § 84 odst. 1 pism. b) zikona.

4. OPATRENI K NAPRAVE NEBO PREVENCI NEDOSTATKU

Pokud se tyka nedostatkil, které blize popsany v kapitole 3.1, 3.2 a 3.5, zisti-li kontrolujici
nezakonnost konkrétniho rozhodnuti (individualniho spravntho aktu), kterou Ize napravit v
pfezkumném fizeni, uvede napft. ,krajsky ufad si vyzada spisovy materidl k posouzeni zahijeni
pfezkumného fizeni®; uplynula-li jiz Ihita k zahajeni pfezkumného fizeni, tak tuto skute¢nost pouze
uvede do protokolu o kontrole, ato plati pro zejména pro oblasti uvedenych v kapitolach 3.1,3.2. a
3.5.

Pokud se tykéa nedostatkii, které blize popsany v kapitole 3.3, které spocivajici

- v nedostate¢ném vybaveni kontrolnich pracovnikti odpovidajici technikou, krajsky urad
ponecha na zvazeni ORP, jaké opatfeni k prevenci nedostatku s ohledem na jeho povahu
pijjme,

- v neprovadéni opakované technické¢ prohlidky (méfeni emisi) v rdmci SOD nad Cinnosti
SME nebo nevyuzivani institutu odejmuti povoleni v pfipadé oznameni o zavazném
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poruseni povinnosti provozovatele SME, krajsky ufad ponechd na zvazeni ORP, jaké
opatfeni k prevenci nedostatku s ohledem na jeho povahu pfijme, mize se jednat napt. o
metodické poucCeni pracovnikii o spravném postupu, zajisténi odborného Skoleni apod.

Pokud se tyka nedostatkti, které¢ blize popsany v kapitole 3.4, které spocivaji v poruseni § 66
odst. 2 zdkona, krajsky ufad shledd za potfebné ulozit ORP konkrétni opatieni k odstranéni / prevenci
nedostatku podle § 19 kontrolniho fadu, v tomto piipade€ uvede toto konkrétni opatfeni spocivajici v
periodickém zasilani planu vykonu SOD nad ¢mnnostmi SME a jeho vyhodnoceni a soucasné i
vkladani protokoli o provedené kontrole provozovny SME do IS TP.
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