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ROZHODNUTI

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje se sidlem v Hradci Kraloveé, odbor dopravy a
silni¢niho hospodarstvi, dle § 67 odst. 1 pism. a) zakona &. 129/2000 Sb., o krajich, za
pouziti ust. § 178 odst. 2 zdkona €. 500/2004 Sb., o spravnim fizeni, ve znéni
pozdéjSich predpisu, jako pfislusny odvolaci organ projednal podle § 89 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni fad®),
odvolani, které podal

(dale téz
,odvolatel“), zastoupeny zmocnéncem JUDr. Pavlem Nadvornikem, Zrnétin 34, 570 01
Pofici u Litomysle proti usneseni Méstského urfadu Dobruska, vydaného pod €.j. MUD
3762/2016 ODSVV/RP-65 ze dne 23.02.2023.

Timto usnesenim Méstsky ufad Dobruska, odbor dopravy a spravy vnitfnich véci,
v pfenesené plsobnosti podle § 61 zakona €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni),
ve znéni pozdéjSich predpisl, jako vécné a mistné pfislusny organ podle § 80 odst. 4
pism. a) zakona ¢&. 56/2001 Sb., o podminkach provozu na pozemnich komunikacich,
a 0 zméné zakona €. 168/1999 Sb., o pojisténi odpoveédnosti za Skodu zplsobenou
provozem vozidla a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o pojisténi
odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni zakona ¢&. 307/1999 Sb., ve znéni
pozdéjSich pFedpisi (dale jen ,zakon o podminkach provozu na pozemnich
komunikacich®), rozhod| dle § 156 odst. 2 ve spojeni s § 158 odst. 1 spravniho fadu
tak, ze zapis silniéniho vozidla tovarni znacky Skoda Octavia, VIN:

, jehoz vlastnikem/provozovatelem je
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, do registru silni¢nich
vozidel, provedeny Mé&stskym Ufadem Zamberk, dne 04.06.2007, byl zrugen, a to
s pravnimi ucinky ke dni 08.03.2021, kdy nabylo pravni moci usneseni Méstského
ufadu DobrusSka, odboru dopravy a spravy vnitfnich véci, o zastaveni obnoveného
fizeni ze dne 05.09.2018, ¢€.j. MUD 3762/2016 ODSVV/RP-27.

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje jako odvolaci spravni organ po pfezkoumani
celého spisového materialu a na zakladé podaného odvolani rozhodl dle § 90 odst. 5
spravniho fadu,

takto:

odvolani ucastnika rizeni

zamita,

nebot’ neni divodné a napadené usneseni Méstského uradu
Dobruska ze dne 23.02.2023, vydaného pod ¢€.j. MUD 3762/2016
ODSVV/RP-65, se

potvrzuje.

Oduvodnéni:

I
Vymezeni véci

Napadenym usnesenim Méstského ufadu Dobruska ze dne 23.02.2023, vydanym pod
&.j. MUD 3762/2016 ODSVV/RP-65, byl zapis silniéniho vozidla tovarni znacky Skoda
Octavia, VIN: , jehoZz vlastnikem/provozovatelem je

, do registru silnicnich
vozidel, provedeny Méstskym ufadem Zamberk, dne 04.06.2007, zru$en, a to
s pravnimi uc€inky ke dni 08.03.2021, kdy nabylo pravni moci usneseni Méstského
ufadu Dobruska, odboru dopravy a spravy vnitinich véci, o zastaveni obnoveného
fizeni ze dne 05.09.2018, ¢.j. MUD 3762/2016 ODSVV/RP-27.

Il
Namitky obsazené v odvolani

Podle § 81 odst. 1 spravniho fadu, podal odvolatel, odvolani proti usneseni Méstského
ufadu Dobruska ze dne 23.02.2023, vydaného pod ¢.j. MUD 3762/2016 ODSVV/RP-
65, v némz namita, ze za situace, kdy spravni organ urcil pravni u€inky usneseni ke



dni 08.03.2021, Ze spravni organ ,anuloval® dédické fizeni v ramci kterého odvolatel
pfedmétné vozidlo nabyl, nebot’ zcela jisté notar projednavajici dédictvi vychazel
pravné z registru vozidel a udajl v ném zapsanych.

Namita, Ze za situace, kdy spravni organ konstatuje ,nezbylo, nez obnovené fizeni
zastavit®, Ze postup spravniho organu odporuje pravnim predpisum, kdyz spravni
fizeni o schvaleni technické zpUsobilosti vedené v obci Dobruska bylo v rozporu se
smérnici 1999/37 ES a bylo dano do souladu se zakonem €. 51/2001 Sb. novelou €.
239/2013 a cituje § 34 tohoto zakona.

Schvalenou technickou zpusobilost ma vozidlo od jeho vyroby a nebyla Zadnym
¢lenskym statem EU zruSena, tedy jde o pouhé pferegistrovani vozidla: ,pfeschvaleni®
technické zpuasobilosti bylo provedeno nadbytecné.

Spravni organ ignoruje z.¢. 56/2001 Sb. platny v dobé ,pfeschvaleni“ vozidla, jelikoz
ve spisu schvaleni technické zpUsobilosti vozidla mize byt pouze kopie TP viz. § 6
odst. 5 pism. i). Odvolatel ( ) predloZila k registraci vozidla mj. ,osvédceni
o registraci silniéniho motorového vozidla nebo pfipojného vozidla a technicky prikaz
silniéniho motorového vozidla nebo pfipojného vozidla“. Vozidlo bylo na MU Zamberk
zaregistrovano, toto fizeni nebylo obnoveno, tedy registrace vozidla je platna.

Odvolatel namita, ze spravni organ nectil mistni pfisluSnost kdyz ,pfeschvaloval®
vozidlo, nebot mistné pFislusnym byl MU Zamberk, dle trvalého pobytu pani

Dale odvolatel uvadi, Ze vozidlo ma globalni technickou zpusobilost a tuto dosud nlkdo
nezrusil ani nezpochybnil.

Zavérem odvolatel uvadi, Zze byly spinény podminky pro registraci vozidla a MU
Dobruska nema zadné dikazy o nezakonnosti registrace. Odvolatel navrhuje zruseni
napadeného usneseni a zastaveni fizeni.

M.
Prezkoumani formalnich nalezitosti odvolani a véasnost podani

Podle ustanoveni § 88 odst. 1 spravniho fadu neshleda-li spravni organ, ktery
napadené rozhodnuti vydal, podminky pro postup podle § 87, pfeda spis se svym
stanoviskem odvolacimu spravnimu organu do 30 dnl ode dne doruceni odvolani.
Spravni organ |. stupné odvolani obdrzel dne 06.03.2023 a doplnéné odvolani dne
21.03.2023. Odvolacimu spravnimu organu byl spravnim organem |. stupné pfedan
spis se stanoviskem dne 28.03.2023.

Odvolaci spravni organ prezkoumal formalni nalezitosti odvolani a shledal, ze odvolani
je podano vc&as, nebot bylo podano ve lhaté 15 dnG od doruceni napadeného
rozhodnuti (§ 83 odst. 1 spravniho Ffadu).

Napadené rozhodnuti bylo oznameno (doru€eno) zmocnénci odvolatele dne
24.02.2023 a odvolani bylo podano v zakonné Ihuté dne 06.03.2023.



Iv.
Pravni hodnoceni odvolaciho spravniho organu

Spravni organ |. stupné z ufedni povinnosti nejprve nafidil obnovu fizeni o schvaleni
technické zpusobilosti pfedmétného vozidla, a poté zahajil obnovené fizeni o
schvaleni technické zpusobilosti pfedmétného vozidla po rozhodnuti o obnové.
Odvolatel byl vramci oznameni o zahajeni obnoveného fizeni informovan o
nedostatcich prvotniho fizeni o schvaleni technické zpusobilosti pfedmétného vozidla,
pro které bylo nutno nafidit obnovu, a byl v mezich aktualnich pozadavkl zakona
vyzvan k dolozZeni absentujiciho dokladu, tj. €asti Il (technicky prukaz vozidla), a ¢asti
|. (osvédCeni o registraci vozidla ve smyslu tzv. malého technického prikazu).
Ktomuto ukonu byla stanovena pfiméfena lhata. Ve stanovené |haté nebyly
pozadované doklady spravnimu organu |. stupné predlozZeny.

Technicka zpusobilost (jednotlivé dovezeného) vozidla specifikovaného ve vyroku
tohoto rozhodnuti byla schvalena rozhodnutim Méstského ufadu Dobruska, odboru
dopravy a silni¢niho hospodafstvi, ¢j. MUD 4077/2007 OD/RA-2 ze dne 14.05.2007,
které nabylo pravni moci dne 14.05.2007. Také v souvislosti s vydanim tohoto
rozhodnuti byla pfisludna ufedni osoba shledana pravomocnym rozsudkem Okresniho
soudu v Rychnové nad Knéznou ze dne 28.7.2014, &.j. 10 T 46/2014-18856, vinnou
spachanim pfecinu zneuziti pravomoci ufedni osoby dle ustanoveni § 329 odst. 1
pism. c) zakona €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jSich pfedpisu.

Moznost vydat nové rozhodnuti a tim napravit puvodni stav ovSem neni dana v
pfipadech obdobnych véci odvolatele, nebot napraveni stavu nelze jinak, nez za
splnéni zakonem stanovenych podminek.

Je nutné znovu zdlraznit, ze rozsudkem ze dne 28.07.2014, €.j. 10
T 46/2014-18856, byl uznan vinnym, jako ob&an CR a byvaly zamé&stnanec Méstského
ufadu Dobruska, kdy jako zastupce vedouciho odboru dopravy a silni¢niho
hospodarstvi, ktery mél v popisu prace mimo jiné schvalovani technické zpUsobilosti
jednotlivé dovezeného vozidla, vydani technickych prakazu, pfidélovani registracnich
znacek silni€nim motorovym vozidlim, rozhodovani o zapisu silni¢niho vozidla do
registru vozidel a provadéni zapisu zmén v registru vozidel, tim, Ze v dobé nejméné
od 22.01.2007 do 31.03.2011 umysIng, s védomim, Ze opatfi neopravnény prospéch
Zadateli o schvaleni technické zpuUsobilosti jednotlivé dovezeného vozidla, dovozci i
jiné osobé, zneuZil pravomoci ufedni osoby, kdyZ v ramci 162 vedenych spravnich
fizeni vzdy vydal rozhodnuti, kterym vyhovél Zadosti konkrétniho Zadatele o schvaleni
technické zpuUsobilosti jednotlivé dovezeného vozidla (dovoz ze SRN), schvalil
pfedmétné vozidlo k provozu na pozemnich komunikacich a provedl pfislusné
registraCni ukony, ackoliv z titulu vykonu své funkce a postaveni technika odboru
dopravy a silni¢niho hospodarstvi Méstského ufadu Dobruska, znal postup a podminky
pfi schvalovani technické zpusobilosti jednotlivé dovezenych silni¢nich vozidel, které
jsou vyslovné, jasné a zcela srozumitelné upraveny zakonem ¢&. 56/2001 Sb., o
podminkach provozu na pozemnich komunikacich, a o zméné zakona €. 168/1999 Sb.,
o pojisténi odpovédnosti za Skodu zplsobenou provozem vozidla a 0 zméné nékterych
souvisejicich zakonu (zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni
zakona €. 307/1999 Sb., ve znéni platném a ucinném v dobé registrace vozidel,
zakonem ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni platném a ucinném v dobé



rozhodovani, a Metodickym pokynem &. 1/2006 vydanym Ministerstvem dopravy CR,
védél, ze pfedmétna vozidla nelze schvalit k provozu na pozemnich komunikacich,
nebot nebyly k zadostem dolozeny vesSkeré zakonem stanovené doklady, které
k vozidlu vydaly pfislusné registracni urfady v SRN, pfipadné byly doloZeny pouze
fotokopie dokladd k vozidlim, o jejichZ plivodu musel mit davodné pochybnosti &i byly
doloZzeny doklady které obsahovaly zaznamy registracnich ufadi SRN o tom, Ze
pfedmétny doklad je jiz neplatny, pfipadné Ze uvedené vozidlo mélo byt v SRN
zlikvidovano (sesrotovano), kdy obsahem téchto sdéleni se nijak nezabyval, nezajistil
si preklad predloZzenych dokladl do Eeského jazyka, kterym by zjistil skutenosti
vyznamné pro vedené spravni fizeni a necCinil ani zadné jiné kroky ke zjisténi
skute€ného stavu véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery byl
nezbytny pro vydani spravniho rozhodnuti konkrétné dne 14.05.2007 vydal pod ¢j.
MUD 4077/2007 OD/RA-2 rozhodnuti, v pravni moci dne 14.05.2007, kterym vyhovél
zadosti pani , 0 schvaleni technické zpuUsobilosti jednotlivé
dovezeného vozidla, osobniho automobilu, Skoda Octavia, VIN:

, doruCené dne 14.05.2007, dale kvozidlu vydal Cistopis
osvédc&eni o registraci vozidla ¢ast Il (technicky prukaz) a zaved| udaje k vozidlu do
registru silnicnich vozidel, kdy vozidlo bylo poté dne 30.05.2007 prostfednictvim
autobazaru Pavel Jirasek, IC 72965533 prodano za &astku 219.000 K& odvolateli
(pani ) na jejiz osobu bylo odborem dopravy Méstskym Gfadem Zamberk
pfihlaseno do registru silni¢nich vozidel, k vozidlu bylo vydano osvédc€eni o registraci
vozidla — ¢ast. |., vydany tabulky registracni znacky s pfidélenou registracni znackou
a udaje o vozidlu a jeho vlastnikovi (provozovateli) byly doplnény do registru silni€nich
vozidel a do osvédc&eni o registraci vozidla — ¢ast II.

Z rozhodnuti ze dne 01.03.2021, vydaného pod ¢&j. KUKHK-7264/DS/2019/Kj, je
zfejme, Ze se odvolaci spravni organ otazkou Setfeni prav nabytych v dobré vife
zabyval a Ze jej poméroval vzajemné v kontextu soukromého zajmu odvolatele se
zajmem vefejnym.

Ve véci rozhodnuti €.j. KUKHK-7264/DS/2019/Kj ze dne 01.03.2021 byla podana
spravni Zaloba u Krajského soudu v Hradci Kralové. Krajsky soud rozsudkem ¢&.j. 30
A 37/2021-84 ze dne 16.09.2022 Zalobu zamitl. Krajsky soud nejprve Usnesenim ze
dne 27.08.2021 ¢&.j. 30 A 37/2021-53 rozhod| o pferudeni fizeni do doby vyfeseni
pravniho nastupnictvi na strané Zalobkyné a po doruceni Usneseni Okresniho soudu
v Usti nad Orlici &.j. 20 D 1037/2021-62, kterym byla schvalena dohoda dé&dici o
rozdéleni pozuUstalosti Zalobkyné Usnesenim €.j. 30 A 37/2021 ze dne 17.06.2022
rozhodl o tom, Ze se v fizeni pokracduje se synem plvodni zalobkyné

, nebot ten zdédil
predmétny osobni automobil znagky Skoda Octavia, kterého se fizeni pied krajskym
soudem tyka.

K 01.01.2015 doSlo ke zméné pravni Upravy obsazené v zakoné o podminkach
provozu na pozemnich komunikacich. Po této novelizaci jiz silni¢ni vozidlo, jehozZ se
toto fizeni tyka, nepodléha samostatnému posuzovani v rezimu schvalovani technické
zpusobilosti jednotlivé dovezeného vozidla dle § 34 a § 35 zakona o podminkach
provozu na pozemnich komunikacich. Dle § 34 odst. 2 pism. a) uvedeného zakona
totiz plati, ze: ,Technicka zpusobilost jednotlivé dovezeného silnicniho vozidla se
neschvaluje podle této hlavy (rozumi se hlava IV. zakona o podminkach provozu na
pozemnich komunikacich), pokud se jedna o silni¢ni vozidlo, u néhoz je statem



posledni registrace jiny ¢lensky stat.“ Dle § 2 odst. 17 zakona o podminkach provozu
na pozemnich komunikacich se ¢lenskym statem rozumi ¢lensky stat Evropskeé unie,
jiny smluvni stat Dohody o Evropském hospodafském prostoru a Svycarska
konfederace.

Zakon o podminkach provozu na pozemnich komunikacich ucinny ke dni, kdy bylo
vydano prvotni rozhodnuti o schvaleni technické zplsobilosti predmétného vozidla, v
§ 34 odst. 3 pism. a) takto uvadél, ze: ,Zadost o schvaleni technické zplsobilosti
Jednotlivé dovezeného vozidla, které bylo provozovano v jiném staté, musi byt
doloZena témito doklady: osvédcenim o registraci silnicniho motorového vozidla nebo
pfipojného vozidla a technickym prukazem silniCniho motorového vozidla nebo
pfipojného vozidla, pokud byl vydan®. Dle aktualné ucinného § 6 odst. 5 pism. a) bod
3 zakona o podminkach provozu na pozemnich komunikacich pak plati, ze: ,K Zadosti
0 zapis silnicniho vozidla do registru silniCnich vozidel Zadatel pfriloZzi doklad o
technické zpusobilosti vozidla, kterym je osvédCeni o registraci silnicniho vozidla
vydané jinym cClenskym statem a, byl-li vydan, i technicky prikaz tohoto silni¢niho
vozidla.*”

Na zakladé vySe uvedeného se jiz schvalovani technické zpusobilosti jednotlivé
dovezeného vozidla v tomto pfipadé osobniho motorového vozidla tovarni znacky
Skoda Octavia, VIN: netyka, a to s ohledem na jeho pfedchozi
registraci vjiném Cclenském staté. Pokud by byla Zadost o schvaleni technické
zpusobilosti jednotlivé dovezeného vozidla podana nyni, nemohl by o ni spravni organ
I. stupné rozhodnout, nebot se fizeni nenachazi ve fazi bezprostfedné navazujici na
podani Zadosti a v jehoz ramci zaroven pravni uUprava pfimo ve vztahu k tomuto vozidlu
nedava moznost rozhodnout o ne/schvaleni jeho technické zpUsobilosti.

V.
Zaveér

Na zakladé vySe uvedenych skutecnosti rozhodl odvolaci spravni organ tak, jak je
uvedeno ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti.

V dobé prvotniho rozhodnuti o schvaleni technické zpulsobilosti, tak nyni, kdy je
technicka zpUsobilost dokladana pfimo u zapisu do registru silni¢nich vozidel, plati
pozadavek predlozit oba zahrani¢ni doklady k vozidlu; tj. osvédCeni o registraci i
technicky prukaz. Jinak neni mozno ponechat vozidlo v registru silni¢nich vozidel.

Méstskému ufadu DobrusSka tak nezbylo nez vydat dle § 156 odst. 2 spravniho fadu
zrudujici usneseni o zapisu silniéniho vozidla tovarni znacky Skoda Octavia, VIN:

, jehoz vlastnikem/provozovatelem je odvolatel, a to
s pravnimi ucinky ke dni 08.03.2021, kdy nabylo pravni moci usneseni Méstského
ufadu Dobruska, odboru dopravy a spravy vnitfnich véci, o zastaveni obnoveného
fizeni ze dne 05.09.2018, ¢j. MUD 3764/2016 ODSVV/RP-27.



Pouceni:

Toto rozhodnuti je dle § 91 odst. 1 spravniho fadu koneéné a nelze se proti nému dale
odvolat. Rozhodnuti nabyva pravni moci dnem oznameni.

Mgr. Jana Kfizova
vedouci oddéleni dopravy

Rozdélovnik:

JUDr. Pavel Nadvornik, zmocnénec, Zrnétin 34, 570 01 Poric¢i u LitomySle
Meéstsky urad Dobruska

Krajsky urad Kralovéhradeckého kraje
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