ZAZNAM O PRUBEHU VEREJNEHO PROJEDNAN{
podle poZadavku § 22 odst. 2 stavebniho zakona
0 navrhu
Zasad vizemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje véetné Vyhodnoceni vlivii Zasad
uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje na udrzitelny rozvoj izemi

~ wr

Datum a misto konani: 1. 2. 2011 od 9.00 hodin, Velky sal Kongresového centra Aldis, Eli§¢ino nabtezi 375,
500 02 Hradec Kralové

Pred zahdjenim projedndni byla v predsali, v prostoru mista urceného pro prezenci, vystavena K verejnému
nahlédnuti po celou dobu pritbehu verejného projednani dokumentace navrhu Zasad uzemniho rozvoje
Krdlovéhradeckého kraje, tj. kompletni textovd a grafickd cast, véetne dokumentace vyhodnoceni viivii na
udrzitelny rozvoj tizemi.

Textové casti projednavané vizemné planovaci dokumentace:
- Svazek I. Navrh Zasad uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje;

- Svazek II. Odiivodnéni Zasad vzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje;

- Wyhodnoceni viivit Zasad vizemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje na udrzitelny rozvoj uzemi;

- Posouzeni Zasad uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje z hlediska viivii na Zivotni prostiedi dle
zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani viivii na zZivotni prostredi v platném zneni;

- Hodnoceni viivii na lokality soustavy NATURA 2000 dle § 45h a § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sh.

Grafické casti projedndavané uzemné planovaci dokumentace:
Slozka vykresu I.
- Wykres ploch a koridorii nadmistniho vyznamu;

- Vykres oblasti se shodnym krajinnym typem;

- Vykres uzemniho systéemu ekologicke stability;

- Vykres usporadani uzemi kraje obsahujici rozvojové oblasti, rozvojové osy a specifické oblasti;
- Vykres verejné prospésnych staveb, opatieni a asanaci nadmistniho vyznamu.

Slozka vykresut I1.
- Koordinacni vykres,
- Vykres Sirsich vztahi,
- Vykres zamérii prevzatych bez vécné zmény z platnych UPVUC.

Vykresy dopliujici Posouzeni Zasad uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje z hlediska viivii na Zzivotni
prostiedi dle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani viivii na zivotni prostiedi v platném znéni a Hodnoceni viivii na
lokality soustavy NATURA 2000 die § 45h a § 45i zakona ¢. 114/1992 Sb. (listopad 2010

- Vykres viivit na prirodu a krajinu;

- Vykres viivit na lokality NATURA 2000

- Vykres viivit na piidu a lesni ekosystémy.

l. ¢ast veirejného projednani — tvod

Vetejné projednani navrhu zasad bylo zahajeno v souladu s oznamenim kratce po 9. hodiné. V uvodu
vSechny pfitomné pfivital vedouci Odboru tuzemniho plédnovani a stavebniho fadu Krajského ufadu
Kralovéhradeckého kraje Ing. Milan Pacak. Poté predal slovo Ing. Petru Hapovi, vedoucimu oddéleni uizemniho
planovani, ktery postupné piedstavil piitomné zastupce projektanta navrhu zasad, kterym je spole¢nost SURPMO,
a.s. — Projektové stfedisko Hradec Kralové: Ing. arch. Alenu Koutovou — vedouci projektového stiediska Hradec
Kralové, dale Ing. arch. Miroslava Batu — zastupce vedouci projektového stiediska Hradec Kralové, RNDr.
Frantiska Bartu — vedouciho odborné skupiny za zivotni prostredi a ochranu ptirody a krajiny, Ing. Josefa Smiska -
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vedouciho odborné skupiny za dopravni infrastrukturu a Ing. Frantiska Weisbauera -vedouciho odborného skupiny
za vodni hospodafstvi. Dale piedstavil zastupce zpracovatele vyhodnoceni vlivi Zasad tzemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje na zivotni prostiedi - Be. Nadézdu Peckovou ze spoleénosti EMPLA AG, spol. s r.o.
Hradec Kralové a Mgr. Jana Losika, Ph.D. — zpracovatele hodnoceni vlivii zasad na lokality soustavy NATURA
2000.

Ing. Petr Hap dale zminil, ze vefejné projednani navrhu zasad, je fizenim o zasadach uzemniho rozvoje
podle ustanoveni § 39 zakona ¢. 183/2006 Sb. o tzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich
predpist, na které se dale vztahuji ustanoveni § 171 az 174 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpist. Toto fizeni bylo ozndmeno podle pozadavku § 39 odst. 1 stavebniho zdkona a § 172 spravniho
fadu vetejnou vyhlaskou ze dne 29. listopadu 2010, ¢.j. 18008/UP/2010/Hof. Dale v této souvislosti ptipomnél
pritomnym zastupcim obci, aby tyto vefejné vyhlasky, opatiené daty vyveéseni a sejmuti na Ufedni desce prislusné
obce, zaslali nazpét Krajskému tfadu Kralovéhradeckého kraje tak, jak to bylo pozadovano v privodnim dopisu
k témto oznamenim. V zavéru uvodu upozornil, Ze z celého vetejného projednani bude zpracovan audio zaznam.

Pokud jde o organizaci celého prubéhu vefejného projednani, Ing. Petr Hap piitomné seznamil s tim, Ze
nejprve probéhne predstaveni navrhu Zasad tizemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje projektantem, pak bude
nasledovat prostor pro dotazy, pfestavka a v zavéru seznameni piitomnych dotéenych organt s jednotlivymi
namitkami a ptipominkami, které byly K projednavanému navrhu zasad podany podle § 39 odst. 2 stavebniho
zékona. Zarovenn bude dan dotéenym organtim prostor pro uplatnéni svych stanovisek k t€émto namitkam a
pfipominkdm.

Ing. Petr Hap upozornil, Ze stanoviska, namitky a pfipominky se podavaji podle pozadavku § 39 odst. 2 a §
22 odst. 3 stavebniho zakona pisemné a musi byt opatfeny identifikacnimi daji a podpisem osoby, ktera je
uplatituje. V této souvislosti uvedl, ze o podanych namitkach nebude rozhodovano na vefejném projednani, ani
nebudou na tomto projednani vyhodnocovany potizovatelem, ale ze bude dan prostor dotCenym organtim, aby
mohly K jednotlivym uplatnénym namitkam a pfipominkam podat své stanovisko. Upozornil dale, ze K pozd&ji
uplatnénym stanoviskiim, pfipominkdm a namitkdm se nepftihlizi (§ 39 odst. 2 stavebniho zdkona). Zdaraznil, ze
namitky a pfipominky se podavaji v prostoru prezence v predsali. V této souvislosti také pozadal, aby namitky a
pfipominky byly pokud mozno podavany nejpozdéji do doby, kdy bude prostor pro dotazy tak, aby se dotcené
organy mohly vcas ke vSem podanym namitkam a pfipominkdam vyjadfit. Uvedl rovnéz, ze pfitomnym dotéenym
organim budou Vv prubéhu vetejného projednani predany k seznameni fotokopie veskerych uplatnénych namitek a
pfipominek. Uvedl také, Ze namitky proti ndvrhu zdsad mohou podavat podle § 39 odst. 2 stavebniho zakona
dotcené obce a zastupce vetejnosti. Soucasti téchto namitek je odivodnéni a zarovenl vymezeni izemi dotcené¢ho
namitkou. Kazdy miZze uplatnit k navrhu zasad ptipominky.

Ing. Petr Hap dale informoval pfitomné o dal§im postupu potizovatele, tj. ze pozada Ministerstvo zivotniho
prostiedi o stanovisko k vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi dle zakona ¢. 100/2001 Sb.,
provede vyhodnoceni vysledkil projednani a zpracuje navrh rozhodnuti o ndmitkach podle § 39 odst. 4 stavebniho
zakona a provede dalsi ¢innosti, vyplyvajici z § 40 stavebniho zakona. Dale pfipravi navrh Zasad tizemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje pro vydani Zastupitelstvem Kralovéhradeckého kraje podle § 41 stavebniho zékona.

Pied tim, nez pfedal Ing. Petr Hap jesté slovo zpracovateli, struéné pritomné seznamil s existenci platnych
tizemnich pland velkych uzemnich celkd na uzemi Kralovéhradeckého kraje. Jedna se o UP VUC Krkonose z roku
1994, UP VUC Orlické hory a podhtiii z roku 2006, UP VUC Adripassko — broumovsko z roku 2006 a UP VUC
Trutnovsko — nachodsko zroku 2004. Soucasné informoval také o historii zahdjeni pofizeni navrhu Zasad
uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje, kdy bylo v roce 2006 zpracovano jesté podle zédkona ¢. 50/1976 Sb., o
uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist, Zadani izemniho planu velkého uzemniho
celku Kralovéhradeckého kraje, které bylo vtémze roce projedndno a schvaleno Zastupitelstvem
Kralovéhradeckého kraje. Uvedl pii té prilezitosti, ze podle ustanoveni § 187 odst. 6 ,,nového* stavebniho zadkona
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(zékona ¢. 183/2006 Sb.) plnilo toto zadani funkci Zadani navrhu Zasad uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého
kraje.

Ing. Petr Hap také doplnil, ze tomuto vefejnému projednani piedchazelo spole¢né jednani s dotéenymi
organy V rezimu § 37 stavebniho zakona, které bylo z divodu nékterych zmén v feseni konano dvakrat. Nejprve 26.
11. 2008 a nasledné 22. 6. 2010. Soucasné uvedl, Zze potizovani navrhu Zasad uzemniho rozvoje bylo pribézné nad
ramec zakonnych pozadavki konzultovano i s jednotlivymi ufady izemniho planovani.

I1. ¢ast verejného projednani — vyklad zpracovatele

V 9.15 hodin bylo slovo ptedano Ing. arch. Alené¢ Koutové, ktera piedstavila z pozice zpracovatele zasad
struéné obsah navrhu Zasad uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje a ptfedala slovo Ing. arch. Miroslavu
Batovi, ktery predstavil vécna feSeni v pofizovaném navrhu.

Po vystoupeni Ing. arch. Miroslava Bati byl podan vyklad k Vyhodnoceni vlivii Zasad zemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje na zivotni prostfedi Bc. Nadézdou Peckovou. Hodnoceni vlivlli Zasad izemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti nasledné piedstavil Mgr. Jan Losik, Ph.D..
Na zaveér jeste¢ podal vyklad Ing. arch Miroslav Bata k Vyhodnoceni vlivii Zasad uzemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje na udrzitelny rozvoj uzemi.

Piedstaveni obsahu navrhu Zasad tzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje bylo ukonéeno v 10.45
hodin. Ing. Petr Hap vyzval piitomné k moznosti podat prostiednictvim mikrofont v sale dotazy.

Z ptitomnych této moznosti vyuzila Ing. Yvona Krchovd z Ministerstva dopravy, kterda uvedla, ze
vV odiivodnéni podle jejiho nazoru chybi zminka o problematice letecké dopravy na zakladé podkladd, které
Ministerstvo dopravy pro zpracovani poskytlo. Ing. arch. M. Bat’a v této souvislosti uvedl, ze veskeré plochy pro
leteckou dopravu jsou v navrhu Zasad tzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje respektovany a zadné nové
plochy se nenavrhuji. Tato problematika je proto zminéna jen ve Vyhodnoceni vlivii Zasad tizemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje na udrzitelny rozvoj tzemi. Ing. Yvona Krchova dale uvedla, ze pro ,,vyvazenost
dokumentu by bylo zadouci problematiku doplnit tak, jako tomu je u ostatnich oblasti dopravy. Ing. Petr Hap
prislibil, Ze uvedena ptipominka bude s Ministerstvem dopravy dofeSena.

V navaznosti na to se ujal slova naméstek primatora mésta Hradce Kralové PaeDr. Jindfich Vedlich, Ph.
D., ktery upozornil na to, ze mésto Hradec Kralové uplatnilo mj. pravé namitku k letecké dopravé, a to k tomu, aby
bylo letist¢ Hradec Kralové do Zasad tizemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje zakotveno jako letiste s civilnim
provozem a jako mezinarodni vetejné letisté. Ing. Petr Hap pod€koval za vystoupeni a uvedl, ze veskeré namitky,
vcetné této budou jednotlivé s dotCenymi organy projednany v odpoledni casti vefejného projednani.

Dale vystoupil pan Ladislav Miler za obcanské sdruzeni Klucek, jehoz dotaz byl svym charakterem
ptipominkou ke zptisobu feSeni dopravniho ptipojeni do oblasti AdrSpassko — Teplickych skal. Ve své pfipomince
jednak uvedl nesouhlas s koncepci stavajiciho dopravniho feSeni v této oblasti a zaroven nesouhlas s feSenim
uzemni rezervy pielozky silnice 1I/303 v oblasti Pékova. Ing. Petr Hap podekoval za jeho pfipominku a soucasné
uvedl, Ze tato problematika je spjata obsahové s ptfipominkou, kterou k ndvrhu Zasad uzemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje podal a uvedl, ze bude také pfedmétem projednani v odpoledni ¢asti vyporadani namitek
a pfipominek s dotenymi organy.

Vzhledem k tomu, ze pfes vyzvy jiz nebylo dalSich dotazii k navrhu feSeni Zasad tizemniho rozvoje
Kralovéhradeckého kraje, Ing. Petr Hap informoval pfitomné, Ze tato ¢ast projednani byla ukonc¢ena v 11.00 hodin
a nasleduje prestavka az do 11.45 hodin. Soucasné upozornil jest¢ dotéené organy, aby si u prezence vyzvedly
kopie podanych namitek a pfipominek, které byly uplatnény béhem dosavadniho prib&hu vetejného projednani.
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I11. ¢ast vefejného projednani — projednani namitek a pripominek s dot¢enymi organy

Druha ¢ast vetejného projednani navrhu Zasad uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého kraje byla zahajena
v 11.45 hodin. Cela tato ¢ast byla moderovana vedoucim odd€leni Gizemniho planovani Odboru tzemniho
plénovani a stavebniho fadu Krajského ufadu Kralovéhradeckého kraje, Ing. Petrem Hapem. Ten v Gvodu
ptitomnym sdélil, Ze nejveétsi pocet pfipominek a namitek byl pofizovateli doruen dva dny pfed konanim
vetejného projednani. Soucasné informoval, Ze k okamziku zahdjeni druhé ¢asti vefejného projednani, tj. v 11.45
hodin bylo pofizovateli doruc¢eno 39 namitek a pfipominek.

Poté Ing. Petr Hap zahdjil podle pozadavku § 39 odst. 2 stavebniho zdkona projednani jednotlivych
namitek a pfipominek s pritomnymi dotéenymi organy. Fotokopie jednotlivych namitek a pfipominek byly pifitom
predany vSem pfitomnym dotéenym organim. Jednotlivé postupné, a to podle poradi data podani na adresu
pofizovatele, Cetl obsah namitek a ptipominek. V ptipadé namitky a piipominky s rozsahlym textem uvedl struény
vytah, z néhoz bylo patrné, v ¢em namitka spociva a jaké byly divody k podani namitky.

V prubéhu druhé ¢asti projednani byla jeste potizovateli doruc¢ena dalsi, v pofadi 40. namitka, a to namitka
obce Librantice oznacena jako ,,doplnéni namitky*. Tato obec totiz piedtim jiz jednu namitku pofizovateli podala
(namitka pod pofadovym c¢islem 4). Jednalo se tak o posledni namitku, podanou b&hem konani vefejného
projednani. I tato podané doplnéni namitky bylo ve fotokopii pfedano pritomnym dotéenym organiim.

Seznam jednotlivych namitek a ptipominek, uplatnénych pied vefejnym projednanim je podle pozadavku
§ 22 odst. 3 stavebniho zakona uveden v pfiloze tohoto zaznamu. Ke kazdé jednotlivé namitce a pfipomince byla
vSem dotéenym organiim dana moznost se vyjadrit. Této moznosti dotCené organy vyuzily a béhem jednani Gstné
sdélovaly v ramci svych plisobnosti a zmocnéni sva stanoviska k predanym namitkam a pfipominkam.

V priibéhu projednani jednotlivych namitek a pfipominek S dotCenymi organy Ing. Petr Hap pfitomné
informoval o tom, ze byla ze strany obci Kocbete a Choustnikovo Hradisté uplatnéna namitka proti feSeni koridoru
rychlostni silnice R11. Uvedl, Ze soucasné byla uplatnéna ptipominka stejného charakteru ze strany Obc¢anského
sdruzeni R11 - Kocbefe a dopis obce Kocbete oznaceny jako ,,pfipominka‘ (pfesto, ze touto obci byla uplatnéna
namitka stejného charakteru). Informoval také pfitomné, Ze piipominka stejného charakteru byla podana také
celkem 104 fyzickymi osobami prostiednictvim celkem 55 jednotlivych samostatnych pfipominek (kazda
ptfipominka o celkovém poctu sedmi stran). Upozornil v této souvislosti na skutenost, Ze tyto pfipominky byly
jesté pred vefejnym projednanim jednotlivé pfeéteny a bylo pfitom zjisténo, ze ¢ast téchto piipominek se svym
obsahem 1i§i od ostatnich tim, Ze obsahuji navic na strané ¢. 2 v bod¢ oznaceném jako ,,ad b)“, ve tietim odstavci
nasledujici vétu: ,,Voda neni bézny obchodni produkt, ale spise dédictvi, které je treba chranit, stéezit a podle toho
S nim nakladat; zasobovani vodou je sluzbu v obecném zdjmu, voda se stava i strategickou surovinou, a tak bychom
se k ni méli chovat.* Kromé této véty se jiz obsahove ptipominky 104 fyzickych osob, Obc¢anského sdruzeni R11 -
Kocbete a dopis obce Kocbefe oznadeny jako ,,pfipominka* nijak neliSily. Z tohoto divodu byly dotéenym
organim piedany kromé fotokopii namitek obce Kocbefe (pod oznacenim 22), obce Choustnikovo Hradisté (pod
oznacenim 21) a ,pfipominky* obce Kocbefe (pod oznacenim 23A) i fotokopie ptipominek podanych 104
fyzickych osob a ptipominky Ob&anského sdruzeni R11 - Kocbefe ve dvou verzich — s vySe citovanou vétou (pod
oznacenim 23C) a bez ni (pod oznacenim 23B).

Po ukonceni projednani veskerych pfipominek a namitek s dotCenymi organy se Ing. Petr Hap zeptal vSech
pritomnych v sale, zda chce jesté néktera z dotéenych obci nebo zastupce vetejnosti uplatnit namitku nebo zda chce
jesté nékdo uplatnit piipominku. Nikdo se nepiihlasil, dotéené organy predaly sva pisemna stanoviska pofizovateli
a jednéni bylo v 13.53 hodin ukonceno.

Seznam uplatnénych namitek a ptipominek pied zahajenim vetejného projednani v 9:00 hodin:
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Autor namitky/ptipominky podano k datu

1. Obec Vilantice 6.12. 2010
2. Obec Holin 22.12. 2010
3. Obec Bukovice 27.12.2010
4. Obec Librantice 12.1.2011
5. Mzstys Castolovice 17.1. 2011
6. Obcanské sdruzeni Klucek 27.1.2011
7. Janaa Vladimir Vackovi, Pékov 31 26.1. 2011
8. Ruzena a Vladimir Vackovi, Pékov 33 26.1. 2011
9. Msésto Zacléi 26. 1. 2011
10. Obec Vysokov 27.1.2011
11. Edita a Jifi Hilscherovi, Pékov 45 27.1.2011
12. Obec Kralovec 27.1.2011
13. Obec VI¢ice 27.1.2011
14. KSK Bono, s. r.0. 27.1.2011
15. Ji{ Sramek, Vrchoviny 15, Nové Mésto nad Metuji 27. 1. 2011
16. Obec Bernartice 28.1.2011
17. Obcanské sdruzeni Zeméd¢lska krajina 28.1.2011
18. Mésto Hradec Kralové 28.1.2011
19. Miroslav Satori, Chaloupky 38, Hradec Kralové 31.1.2011
20. Obec Batnovice 31.1.2011
21. Obec Choustnikovo Hradisté 31.1.2011
22. Obec Kocbere 31.1.2011

23. Obcanské sdruzeni R11 — Kocbete, Obec Kocbete + 104 fyzickych osob 31.1.2011
23A — pfipominka obce Kocbete, 23B — pfipominky liSici se na str. 2 o odstavec tykajici se problematiky zdroji vody
(neobsahuji odstavec), 23C — pripominky lisici se na str. 2 o odstavec tykajici se problematiky zdroji vody (obsahuji

odstavec)
24. Zastupce vetejnosti Ing. Milo$ Hroch 31.1.2011
25. Viktor Satori, K Chaloupkam 350, Stézery 31.1.2011
26. Obec Hefmanice 31.1.2011
27. Obec Horni Ole$nice 31.1.2011
28. Obec Dolni Kalna 31.1.2011
29. Obec Blesno 1.2.2011

30. Obcanské sdruzeni Ochrana lokality za Rybnikem 1. 2. 2011
Seznam namitek a ptipominek, podanych pii vefejném projednani:

31. Obec Zlata Olesnice

32. Mgésto Pilnikov

33. Mgésto Trutnov

34. Obec Dolni Olesnice

35. Josef Spryfar, Vrchoviny 4, Nové Mésto nad Metuji

36. Obec Praskacka

37. Mésto Ji¢in

38. MZP CR, odbor ochrany horninového a piidniho prostiedi
39. Frantisek Jampilek, Na Pruhu 335, Lazn¢ Tousen

40. Obec Librantice — doplnéni namitky

Tyto namitky a pfipominky, podané pii vefejném projednani jsou podle § 22 odst. 3 stavebniho zakona jsou
soucasti tohoto zaznamu.

Prostfednictvim e-mailu byla dne 1. 2. 2011 v 21:45 podana piipominka ¢. 41. Obcanského sdruzeni Sbor
dobrovolnych obcanti. Tato pfipominka bude dodatecné zaslana pfisluSnym dotCenym organtim k uplatnéni
stanoviska.

V Hradci Kralové dne 9. 2. 2011
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