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Plan péce je odborny a koncepéni dokument ochrany piirody, ktery na zdklad€ idaji o dosavadnim
vyvoji a soucasném stavu zvlasté chranéné¢ho tzemi navrhuje opatfeni na zachovani nebo zlepSeni
stavu pfedmétu ochrany ve zvlasté chranéném uzemi a na zabezpeceni zv1asté chranéného uzemi
pfed neptiznivymi vlivy okoli v jeho ochranném pasmu. Plan péce slouzi jako podklad pro jiné
druhy planovacich dokumentt a pro rozhodovani orgdni ochrany piirody. Pro fyzické ani pravnické
osoby neni zavazny. Realizaci planu péce zajiStuje orgdn ochrany piirody ptisluSny ke schvaleni
péce, a to v soucinnosti s vlastniky a najemci dotéenych pozemkl postupy podle § 68 zakona
¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ piirody a krajiny, v platném znéni.
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1. Zakladni udaje o zvlasté chranéném uzemi

1.1 Zakladni identifika¢ni idaje

evidencni Cislo: 5915

kategorie ochrany: pfirodni pamatka

nazev Gzemi: Dédina u Dobrusky

druh pravniho predpisu, kterym bylo izemi vyhlaseno: nafizeni

organ, ktery piedpis vydal: Krajsky utfad Kralovéhradeckého
kraje

Cislo predpisu: 7/2014

datum platnosti piedpisu: 7.5.2014

datum ucinnosti predpisu: 22.5.2014

Uzemi bylo ptivodné ziizeno podle § 6 zakona &. 40/1956 Sb. o statni ochrané piirody jako
»chranény piirodni vytvor®.

1.2 Udaje o lokalizaci izemi v ramci tzemné spravniho ¢lenéni CR

kraj: Kralovéhradecky

okres: Rychnov nad Knéznou

obec s rozsifenou plisobnosti: Dobruska

obec s povéfenym obecnim ufadem: Dobruska

obec: Dobruska, Podbrezi

katastralni uzemi: Dobruska, Mél¢any u Dobrusky, Podbiezi
Ptiloha:

M1 — Orienta¢ni mapa s vyznac¢enim tizemi

1.3 Vymezeni tizemi podle soucasného stavu katastru nemovitosti

Piehled parcel a jejich vymér zahrnutych do ZCHU byl ziskan z USOP (Seznam parcel izemi
platny k datu vyhlaseni). Tento piehled byl porovnan a aktualizovan podle udaji katastru
nemovitosti dostupného online z https://nahlizenidokn.cuzk.cz/. Udaje z katastru nemovitosti
jsou platné ke dni 19. 10. 2022.

Ve viech katastralnich Gizemich, ve kterych se ZCHU nachézi, doslo od okamziku jeho
vyhlaSeni k dosti vyraznym zménam ve vymezeni a Cislovani pozemkt. U novych parcel
nejsou v nize uvedenych seznamech uréeny vyméry v ZCHU. Vyméry parcel v ZCHU, jez
jsou totozné se seznamem parcel platného k datu vyhlageni v USOP, jsou pievzaty z tohoto
seznamu. Nicméng je tak uc¢inéno bez zaruky aktudlni spravnosti téchto udaji.

Vyméry ZCHU na tizemi jednotlivych katastrti byly ziskany piekryvem vektorovych
vrstev hranic PP a hranic pozemki dle katastru nemovitosti (vrstvu pozemki poskytl KU
Kralovéhradeckého kraje). Nejedna se o soucty vymér jednotlivych parcel na izemi PP! Mezi
rozlohou PP uvedenou ve vyhlaSovaci dokumentaci a rozlohou digitalnich podkladl (hranice
PP) viak existuje drobny nesoulad (bliZe viz. kapitola 1.4). Proto i rozlohy ZCHU na uzemi
jednotlivych katastrii jsou uvedeny bez zaruky spravnosti.


https://nahlizenidokn.cuzk.cz/

Zv14sté chranéné tizemi:

Katastrdlni vizemi: Dobruska, 627496

Cislo Cislo Druh pozemku podle | Zpusob vyuZiti pozemku Vyméra Vyméra
parcely | parcely KN podle KN parcely parcely
podle KN| podle PK celkova v ZCHU
nebo jinych podle KN (m?)
evidenci (m?)
2202/15 orna puda 2559 16
2202/17 ornd puda 4523 32
2202/18 ornd puda 4611 7
2202/19 orna puda 5291 161
220972 trvaly travni porost 81 49
2257/1 zastavéna plocha a 7379 387
nadvori
2264 trvaly travni porost 15849 159
2265 ostatni plocha neplodna puida 165 104
2266 ostatni plocha neplodné pada 601 118
2271 lesni pozemek 2804 32
2272 lesni pozemek 1530 757
2274/1 trvaly travni porost 912 300
2274/3 trvaly travni porost 405 250
2274/4 trvaly travni porost 96 96
2274/5 trvaly travni porost 2272 141
2274/6 trvaly travni porost 450 222
2524/6 lesni pozemek 2375 152
2527/1 trvaly travni porost 8028 19
2530 trvaly travni porost 2434 362
2531/1 trvaly travni porost 5507 462
2532 trvaly travni porost 2586 97
2533 trvaly travni porost 1949 57
253772 trvaly travni porost 10670 26
2537/4 trvaly travni porost 4940 108
2537/6 trvaly travni porost 1029 3
2542/1 trvaly travni porost 2402 4
2544 ostatni plocha sportovisté a rekreacni plocha | 1273 391
2545 trvaly travni porost 10242 249
2546/3 trvaly travni porost 2818 ?
2546/4 trvaly travni porost 345 ?
2547/3 trvaly travni porost 1678 ?
2547/5 trvaly travni porost 965 ?
2547/6 trvaly travni porost 26 ?
2549/5 trvaly travni porost 2534 ?
2549/6 trvaly travni porost 265 ?
2554/3 trvaly travni porost 4149 ?
2554/4 trvaly travni porost 190 ?
255572 lesni pozemek 120 ?
2556 ostatni plocha neplodna pada 836 336
2557/1 lesni pozemek 573 ?
255772 lesni pozemek 328 ?
2562/1 trvaly travni porost 110 13
2562/3 trvaly travni porost 93 9
257472 trvaly travni porost 2469 394
2574/5 trvaly travni porost 1325 18
2574/12 trvaly travni porost 260 ?
2579/2 trvaly travni porost 2343 115
2579/3 trvaly travni porost 9068 174




Cislo Cislo Druh pozemku podle | Zpusob vyuziti pozemku Vyméra Vyméra

parcely | parcely KN podle KN parcely parcely

podle KN| podle PK celkova v ZCHU

nebo jinych podle KN (m?)
evidenci (m?)

2585 trvaly travni porost 4197 187

2589 ostatni plocha neplodna ptida 525 34

2590 trvaly travni porost 1835 77

2597 trvaly travni porost 2623 75

2598 trvaly travni porost 1583 228

2599/1 trvaly travni porost 221 4

2604 trvaly travni porost 7238 55

2605 trvaly travni porost 7187 239

2606/3 trvaly travni porost 2606 3

2610/1 trvaly travni porost 9168 23

2610/3 trvaly travni porost 12869 95

2610/4 trvaly travni porost 1519 ?

2611/1 lesni pozemek 71 34

261172 lesni pozemek 956 19

2611/3 lesni pozemek 232 144

2612 trvaly travni porost 38 38

2615 trvaly travni porost 3694 62

2617 lesni pozemek 1054 147

2616/1 ostatni plocha neplodna puda 879 82

2618/1 orna puda 1367 75

2619 orna puda 2727 50

2622 trvaly travni porost 2157 107

2624/1 trvaly travni porost 3431

2627/2 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 718 582
nebo upravené

2627/6 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 17 ?
nebo upravené

2627/7 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 51 ?
nebo upravené

2627/10 vodni plocha koryto vodniho toku ptirozené | 187 ?
nebo upravené

2657/12 trvaly travni porost 5871 ?

2657/6 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 815 658
nebo upravené

2661/2 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 14 14
nebo upravené

2894/1 ostatni plocha ostatni komunikace 919 100

2894/2 ostatni plocha ostatni komunikace 413 62

2928/4 ostatni plocha ostatni komunikace 939 ?

2930/4 ostatni plocha ostatni komunikace 52 ?

2943/4 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 170 152
nebo upravené

2958/3 vodni plocha koryto vodniho toku piirozené | 17641 15279
nebo upravené

2958/5 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 223 204
nebo upravené

2958/9 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 135 112
nebo upravené

2958/20 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 864 437
nebo upravené

2958/22 zastavéna plocha a 112 70

nadvori
2958/23 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 151 151

nebo upravené
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Cislo Cislo Druh pozemku podle | Zpusob vyuziti pozemku Vyméra Vyméra
parcely | parcely KN podle KN parcely parcely
podle KN| podle PK celkova v ZCHU
nebo jinych podle KN (m?)
evidenci (m?)
2958/24 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 33 ?
nebo upravené
2958/27 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 86 ?
nebo upravené
2958/28 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 84 84
nebo upravené
2958/29 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 576 ?
nebo upravené
2959/1 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 1367 ?
nebo upravené
2959/2 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 435 435
nebo upravené
2959/3 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 422 ?
nebo upravené
2959/4 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 795 795
nebo upravené
2959/5 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 227 ?
nebo upravené
2959/6 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 174 ?
nebo upravené
2960/1 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 1246 ?
nebo upravené
2960/2 vodni plocha koryto vodniho toku ptirozené | 692 ?
nebo upravené
2961 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 663 639
nebo upravené
2962 vodni plocha koryto vodniho toku piirozené | 936 911
nebo upravené
2963/1 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 23405 3251
nebo upravené
3018/51 ostatni plocha silnice 1434 2
3018/52 ostatni plocha silnice 270 35
4000 trvaly travni porost 182 96
4001 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 789 789
nebo upravené
Celkem 37404
Katastralni uzemi: Mélcany u Dobrusky, 627551
Cislo Cislo Druh pozemku podle | Zpusob vyuZiti pozemku Vyméra Vyméra
parcely | parcely KN podle KN parcely parcely
podle KN| podle PK celkova v ZCHU
nebo jinych podle KN (m2)
evidenci (m2)
2/2 trvaly travni porost 1570 76
3 trvaly travni porost 1524 177
4 lesni pozemek 1644 39
16/1 lesni pozemek 838 111
17 zastavéna plocha a 1519 115
nadvori
18 zastavéna plocha a 1795 16
nadvofi
21/1 zahrada 368 43
21/2 zahrada 1662 60
21/3 ostatni plocha neplodna puda 618 134
21/4 zahrada 68 66




Cislo Cislo Druh pozemku podle | Zpusob vyuZiti pozemku Vyméra Vyméra
parcely | parcely KN podle KN parcely parcely
podle KN| podle PK celkova v ZCHU
nebo jinych podle KN (m2)
evidenci (m2)
28/1 zastavéna plocha a 1231 31
nadvori
34 zahrada 686 28
35 zahrada 987 28
37/1 zahrada 414 4
63/1 lesni pozemek 869 385
64 lesni pozemek 1944 141
65/2 trvaly travni porost 1618 146
65/3 trvaly travni porost 151 23
67 trvaly travni porost 7258 562
99 trvaly travni porost 2014 136
100 ostatni plocha neplodna puda 165 31
128/7 trvaly travni porost 15123 17
244 lesni pozemek 4465 238
245 ostatni plocha sportovisté a rekreacni plocha | 8137 764
246 trvaly travni porost 334 67
2471 trvaly travni porost 255 124
247/2 trvaly travni porost 119 14
248/1 ornd puda 7506 36
248/4 orna puda 16199 48
263/2 ostatni plocha ostatni komunikace 107 12
263/12 ostatni plocha ostatni komunikace 11 ?
263/13 ostatni plocha ostatni komunikace 274 8
263/14 ostatni plocha ostatni komunikace 79 16
263/15 ostatni plocha ostatni komunikace 252 22
263/17 ostatni plocha ostatni komunikace 357 3
263/19 ostatni plocha ostatni komunikace 80 3
263/29 ostatni plocha ostatni komunikace 56 ?
266/2 trvaly travni porost 3294 38
266/3 ostatni plocha sportoviste a rekreacni plocha | 1351 2
286/1 trvaly travni porost 1113 49
286/2 trvaly travni porost 203 158
286/3 trvaly travni porost 719 90
287/3 trvaly travni porost 33 1
288/3 orna puda 16918 33
288/6 orna puda 14964 21
288/8 orna puda 393 78
288/9 orna puda 8 7
299/1 ostatni plocha ostatni komunikace 166 100
299/2 ostatni plocha ostatni komunikace 288 72
299/3 ostatni plocha ostatni komunikace 127 41
299/4 ostatni plocha ostatni komunikace 16 3
299/5 ostatni plocha ostatni komunikace 46 9
299/6 ostatni plocha ostatni komunikace 64 4
308/14 ornd puda 6553 24
308/22 ornd puda 3092 14
308/24 orna puda 193 9
308/28 orna puda 91 15
311/1 lesni pozemek 213 2
31172 zahrada 115 10
311/4 lesni pozemek 89 2
311/5 zahrada 991 18




Cislo Cislo Druh pozemku podle | Zpusob vyuziti pozemku Vyméra Vyméra
parcely | parcely KN podle KN parcely parcely
podle KN| podle PK celkova v ZCHU
nebo jinych podle KN (m2)
evidenci (m2)
316/2 trvaly travni porost 209 23
328/1 ostatni plocha ostatni komunikace 123 53
328/2 ostatni plocha ostatni komunikace 181 19
328/3 ostatni plocha ostatni komunikace 36 16
328/4 ostatni plocha ostatni komunikace 118 ?
329/5 lesni pozemek 730 209
329/6 lesni pozemek 55 54
329/7 lesni pozemek 70 45
331/1 trvaly travni porost 775 298
332/1 trvaly travni porost 7295 26
332/53 trvaly travni porost 3580 336
332/55 trvaly travni porost 12501 240
332/56 trvaly travni porost 9564 108
349 trvaly travni porost 4370 142
350/1 lesni pozemek 797 281
350/3 lesni pozemek 81 26
350/4 lesni pozemek 37 37
350/5 lesni pozemek 107 62
350/6 lesni pozemek 20 20
350/7 lesni pozemek 26 9
350/8 lesni pozemek 181 12
351 lesni pozemek 245 13
352/1 ostatni plocha neplodna ptida 270 209
352/2 ostatni plocha neplodna puida 996 387
352/3 ostatni plocha neplodna puda 208 156
354 trvaly travni porost 5469 171
361 lesni pozemek 432 105
365/1 lesni pozemek 432 30
368/8 ostatni plocha ostatni komunikace 44 10
369/3 ostatni plocha ostatni komunikace 115 20
396/1 ostatni plocha ostatni komunikace 2838 ?
406/1 ostatni plocha ostatni komunikace 204 3
406/3 ostatni plocha ostatni komunikace 234 2
408 ostatni plocha neplodna puda 72 18
409/1 ostatni plocha neplodné ptida 306 31
412/1 vodni plocha koryto vodniho toku piirozené | 520 423
nebo upravené
412/2 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 134 106
nebo upravené
412/3 vodni plocha koryto vodniho toku piirozené | 208 208
nebo upravené
412/4 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 16 16
nebo upravené
412/5 vodni plocha koryto vodniho toku piirozené | 480 472
nebo upravené
412/6 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 35 35
nebo upravené
412/7 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 24 24
nebo upravené
412/8 vodni plocha koryto vodniho toku piirozené | 266 252
nebo upravené
412/9 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 41 41
nebo upravené
412/10 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 145 145
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Cislo Cislo Druh pozemku podle | Zpusob vyuZiti pozemku Vyméra Vyméra
parcely | parcely KN podle KN parcely parcely
podle KN| podle PK celkova v ZCHU
nebo jinych podle KN (m2)
evidenci (m2)
nebo upravené
412/11 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 9475 7661
nebo upravené
412/12 vodni plocha koryto vodniho toku ptirozené | 71 48
nebo upravené
412/13 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 41 15
nebo upravené
412/14 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 11 3
nebo upravené
412/15 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 136 136
nebo upravené
412/16 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené¢ | 5104 4375
nebo upravené
414/1 vodni plocha koryto vodniho toku ptirozené | 1493 ?
nebo upravené
414/2 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 470 ?
nebo upravené
414/3 vodni plocha koryto vodniho toku ptirozené | 284 ?
nebo upravené
414/4 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 330 ?
nebo upravené
414/5 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 747 ?
nebo upravené
414/6 vodni plocha koryto vodniho toku pifirozené | 141 141
nebo upravené
423/3 trvaly travni porost 424 ?
423/4 trvaly travni porost 208 ?
424/2 trvaly travni porost 663 ?
427/3 lesni pozemek 119 ?
427/4 lesni pozemek 110 ?
Celkem 26264
Katastralni uzemi: Podbrezi, 723398
Cislo Cislo Druh pozemku podle | Zptsob vyuZiti pozemku Vyméra Vyméra
parcely | parcely KN podle KN parcely parcely
podle KN | podle PK celkova v ZCHU
nebo jinych podle KN (m2)
evidenci (m2)
48 ostatni plocha neplodna ptida 1549 227
50 ostatni plocha zelen 6323 42
295/1 ostatni plocha sportovisté a rekreacni plocha | 4439 509
692/2 lesni pozemek 758 ?
895/4 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 4 4
nebo upravené
895/5 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 113 ?
nebo upravené
895/8 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 2257 2257
nebo upravené
895/9 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 27 ?
nebo upravené
898/1 vodni plocha koryto vodniho toku umélé 397 ?
901/6 ostatni plocha silnice 3037 ?
910/1 ostatni plocha zelen 966 ?
911/1 ostatni plocha silnice 96 8
911/2 ostatni plocha neplodna puda 5 ?
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Cislo Cislo Druh pozemku podle | Zpiisob vyuZiti pozemku Vyméra Vyméra
parcely | parcely KN podle KN parcely parcely
podle KN | podle PK celkova v ZCHU
nebo jinych podle KN (m2)
evidenci (m2)

3151 trvaly travni porost 2768 ?

3152 lesni pozemek 1028 ?

3159 trvaly travni porost 1778 ?

3162 lesni pozemek 657 ?

3163 trvaly travni porost 556 ?

3193 lesni pozemek 13031 ?

3195 lesni pozemek 9048 ?

3211 trvaly travni porost 5002 ?

3218 trvaly travni porost 3312 ?

3228 lesni pozemek 686 ?

3374 lesni pozemek 31572 ?

3491 zahrada 2694 ?

3569/3 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 67 ?

nebo upravené
3574 vodni plocha koryto vodniho toku pfirozené | 21084 21084
nebo upravené
Celkem 25701

Ochranné pasmo:
Ochranné pasmo neni vyhlaSene, je jim tedy dle § 37 zakona ¢. 114/1992 Sb. tGzemi do
vzdalenosti 50 m od hranice ZCHU.

Priloha:
M2 — Katastralni mapa se zadkresem ZCHU a jeho ochranného pasma

1.4 Vyméra tizemi a jeho ochranného pasma

Rozlohy podle druhti pozemki byly ziskdny piekryvem vektorovych vrstev hranic PP a hranic
pozemkt dle katastru nemovitosti. Celkova plocha PP je dle udaje v USOP 8,9588 ha (ve
ziizovaci dokumentaci je uveden zaokrouhleny udaj 8,96 ha). Dle digitalnich podklada
(vektorova vrstva hranice PP spravovana AOPK CR) je rozloha PP vypoétena nastrojem GIS
8,9369 ha. Mezi témito udaji je nesoulad 211 m?. Celkové vyméry jednotlivych druhd
pozemkii v tabulce nize i vyméry ZCHU na tizemi jednotlivych katastrii uvedenych v kapitole
1.3 vychazeji z digitalnich podklada, tzn. z rozlohy 8,9369 ha.

Pii vyhlasovani PP bylo tizemi geodeticky zaméfeno a jeho hranice jsou stanoveny
samostatnym uzavienym geometrickym obrazcem s piimymi stranami, jehoZ vrcholy jsou
ureny soufadnicemi systému jednotné trigonometrické sité katastralni. Zpracovatel planu
pé&e neni schopen identifikovat, co je pti¢inou nesouladu mezi rozlohou uvedenou v USOP a
vypoctenou nastrojem GIS a ktery tdaj odpovidd vyhlaSenému uzemi PP. Uvadéné rtizné
vymeéry je proto nutné povazovat pouze za orientacni.

Druh pozemku | ZCHU Vyhlagené OP Zpusob vyuziti | ZCHU
plocha v ha plocha v ha ozemku locha v ha
vodni plochy 6,8636 zamokiena plocha
rybnik nebo nadrz
vodni tok 6,8636




trvalé travni 0,9355

porosty

orna puda 0,0637

ostatni 0,0252

zemédelské

pozemky

ostatni plochy ] 0,4480 neplodna ptda 0,1781
ostatni zplsoby 0,2699

Ziti

zastavéné 0,0646

plochy a nadvori

plocha celkem | 8,9369/8,9588*

* rozloha dle digitdlniho podkladu a rozloha dle udaje uvedeného v USOP

1.5 Piekryv izemi s jinym typem ochrany

narodni park: neni

chranéna krajinna oblast (véetné¢ zony): neni

prekryv s jinym typem ochrany: PR Skalecky haj*
USES

CHOPAYV Vychodoceska kiida
pasmo ochrany vodnich zdroju II stupné - vnéjsi

mezinarodni statut ochrany: neni

Natura 2000

ptaci oblast: neni

evropsky vyznamna lokalita: CZ0523007 Dédina u Dobrusky

* Pfekryv s PR Skalecky hdj je v ramci ochranného pasma 50 m. PR Skalecky h4j byla
vyhlaSena na zakladé Usneseni ¢. 189 vydaného ONV Rychnov nad Knéznou ze dne 5. 7.
1987. Pfredmétem ochrany je dle ztizovaciho ptfedpisu ,,Ochrana a zachovani lesniho porostu s
ptirozenou dievinnou skladbou a bohatym bylinnym a kefovym podrostem - lokality
endemického krustiku polabského (Epipactis albensis)*.

1.6 Kategorie IUCN

[T — ptirodni pamatka nebo prvek

1.7 Pfedmét ochrany ZCHU
1.7.1 P¥edmét ochrany ZCHU podle zFizovaciho piedpisu

Pifedmét ochrany je zfizovacim predpisem definovan nasledovné: Zajisténi stabilnich populaci
mihule potocni (Lampetra planeri) a vranky obecné (Cottus gobio), posileni téchto populaci a
déle zajisténi vhodné udrzby biotopu feky Dédiny, ve vazb& na vyuZivani toku a okolnich
pozemkt. Zadouci je zachovani nebo zlepSeni hydromorfologickych parametri toku a
navazujici nivy a zachovani dobrych fyzikéalné-chemickych vlastnosti vody.



1.7.2 Pfedmét ochrany — soucasny stav

A. ekosystémy

ekosystém**

podil
plochy

v ZCHU
(%)

popis ekosystému

kod
predmétu
ochrany*

ekosystém
vodniho toku
Dédiny

100 %

Dédina na izemi PP ma prevazné velice zachovaly piirodni
charakter, jen pomistné je vyraznéji upravena (zejména v
mistech kfizeni komunikaci a v blizkosti zastavby). Sitka

A

jejiho koryta se pohybuje v rozmezi 4 — 8 m a vine se v
ploché Siroké nive. Koryto ma velice pestrou
geomorfologii. Misty vyrazn¢ meandruje, stfidaji se
proudné useky s tinémi a misty jsou vytvoreny vyrazné
kolmé biehové natrze. V nékolika usecich se nad tokem
vypinaji opukové skalni stény. Dnovy substrat je prevazné
Stérkovity, v tinich je Stérkopiscity a v usecich pod
skalnimi sténami je kamenity. V koryté se misty vyskytuji
struktury mrtvé dfevni hmoty.

Na ekosystém mensiho ptirodniho podhorského toku je
vazana celé fada vzacnych druhti zivo€ichi. Jsou to
zejména vranka obecna (Cottus gobio), mihule poto¢ni
(Lampetra planeri), sttevle potocni (Phoxinus phoxinus),
lednacek ti¢éni (Alcedo atthis) a spoleCenstvo reofilnich
vazek, pfedevsim velmi silnd populace vzacného paskovce
krouzkovaného (Cordulegaster boltoni).

Vodni tok je po vétsing své délky doprovazen pomérné
zachovalymi smiSenymi bichovymi porosty. Jejich souc¢asti
jsou 1 nékteré chranéné druhy rostlin. Hojné tu roste
zejména bledule jarni (Leucojum vernum) a Castéjsi je i
aron plamaty (Arum maculatum).

B. druhy

druh kod
predmétu
ochrany*

popis biotopu druhu v ZCHU a aktualni
pocetnost nebo vitalita populace

stupen
ohrozZeni**

mihule poto¢ni VU A, B

(Lampetra planeri)

Mihule je v toku Dédiny na tizemi PP béznym
druhem, jeji populaci je mozné povazovat za
stabilni. Pfi prizkumu v roce 2022 byly larvy
mihuli nalézany prakticky ve vSech pritomnych
nanosech vhodnéjsi struktury a dostatecné velikosti.
Pocetnost larev byla proménliva, na optimalnich
mistech vSak dosahovala pomérné vysokych hustot
(10 az 15 jedinct na 1 m* naplavu). MnoZstvi
naplavi je v toku dostate¢né diky zachovalejsi
morfologii koryta, jejich distribuce na podélném
profilu je vSak nerovnoméma.
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vranka obecna NT Vranka obecna je podle prizkumu v roce 2022 na A, B
(Cottus gobio) lokalité¢ hojné zastoupenym druhem. V péti
odlovnych profilech se jeji abundance pohybovala
mezi 100 az 350 jedincti na 1 ha toku (v jednom to
bylo jen 17 ks/ha). Jeji populace je vitalni a
prirozen¢ strukturovand. Podle srovnani se starSimi
prazkumy je jeji populace stabilni.

lediacek tic¢ni VU Na uzemi PP byla v roce 2022 zaznamenana tfi C
(Alcedo atthis) obsazena hnizdiste. V celém useku PP (necelych 7
km toku) je zmapovano nékolik tradi¢nich hnizdist,
ktera jsou prednostné obsazovana, a dalsi nova si
lednacci vytvareji na jinych mistech nebo se o to
pokousi. Zdejsi hnizdni hustota je v porovnani s
pramérnou hodnotou na uzemi CR vysoce
nadprimeérna. Napft. v roce 2011 tu bylo
zaznamenano dokonce 9 obsazenych hnizd.
Lednacci ke svému hnizdéni potiebuji kolmé
biehové stény dostateéné vysky a délky, tvorené
optimalni substratem, ve kterém si mohou hloubit
nory. Mohou hnizdit také pod podemletymi stromy.

**stupen ohrozeni dle Gerveného seznamu CR — obratlovci (Chobot et Némec 2017)

*kod predmétu ochrany:

A = pfedmét ochrany spada pod definici pfedmétu ochrany dle zfizovaciho predpisu ZCHU

B = pfedmét ochrany piekryvajici se EVL/PO (v zavorce je uveden kéd stanovisté dle vyhl. ¢&.
166/2005 Sb., hvézdickou (*) jsou oznacena prioritni stanovisté a druhy)

C = dalsi vyznamny ekosystém nebo jeho slozka, ktery je navrzen k doplnéni mezi pfedméty ochrany
ZCHU (viz i kap. 3.4)

1.8 Cil ochrany

A. ekosystémy

ekosystém cil ochrany indikdtory cilového stavu

ekosystém Ekosystém usmérnovany jen * zachovani morfologickych parametri
vodniho toku | maloplo$nymi zasahy za ucelem koryta vodniho toku, pfedevsim stavajici
Dédiny podpory piirodnich funkei. struktury dnového substratu a dnovych

prvki, s pfirozenou variabilitou substratu,
ruznorody charakter proudéni
* absence migracnich prekazek

Zachovani ptirozené morfologie toku
a ptirozeného splaveninového

rezimu. o Cqoir e 1

* pratok odpovidajici alespont minimalnimu
Migraéni prekazky zprichodnéné zistatkovému pritoku*
zplsobem, ktery respektuje naroky ¢ vyskyt invaznich druhi rostlin v bichovych
vSech druhti vodnich Zivocicht. porostech v takovych mezich, kdy

neovliviuji vyskyt vzacnych druht rostlin
a maji jen maly vliv na druhovou skladbu,
diverzitu a strukturu biehovych porosti

* stievle poto¢ni — vyskyt charakterizovany
jako hojny v celé délce PP (az tisice na 1 ha
toku), pfirozené se rozmnozujici populace

* paskovec krouzkovany — stabilizovana
bohata populace, odhad v fadu stovek

Reprezentativni vyskyt vzacnych a
ohrozenych druht védzanych na vodni
tok, pfedevsim stievle potocni
(Phoxinus phoxinus) a paskovce
krouzkovaného (Cordulegaster
boltoni). Dalsi druhy jsou popsany v
samostatné tabulce B. druhy.

Zachovani biehovych porosti jedincii
reprezentativniho sloiepi, s jen malo « aron plamaty — vyskyt charakterizovany
vyznamnym vyskytem invaznich jako roztrouseny téméf po celé délce PP,

Py

druhti rostlin a hojnéjSim vyskytem
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vzacngjSich druhd bledule jarni odhad pocetnosti na vyssi stovky trst

(Leucojum vernum) a aronu * bledule jarni — vyskyt charakterizovany

plamatého (Arum maculatum). jako roztrouseny az hojny téméf po celé
délce PP

*minimalni ztstatkovy pritok dle § 36 zakona o vodach (254/2001 Sb.)

B. druhy

druh cil ochrany indikatory cilového stavu

mihule poto¢ni Zachovani zivotaschopné, stabilni a * pfitomnost larev mihuli

(Lampetra planeri) pocetné populace mihule poto¢ni. prakticky ve vSech ptitomnych
nanosech vhodnéjsi struktury a
dostate¢né velikosti, na
optimalnich mistech ve vyssich
hustotach (10 az 15 jedinct na 1
m’ naplavu)

vranka obecna Zachovani zivotaschopné, stabilni a * pravidelny vyskyt v celé délce

(Cottus gobio) pocetné populace vranky obecné. PP, v odlovnych profilech
abundance v fadu stovek jedinci
na 1 ha toku

lediacek ti¢ni Zachovani nadprimérné pocetnosti * alespon 3 pravidelné obsazovana

(Alcedo atthis) pravidelného hnizdéni. hnizdisté (primérna hustota
hnizdicich part ledinacka ficniho
v CR je obvykle 1 a7 3 na 10 km
toku)

2. Rozbor stavu zvlasté chranéného izemi s ohledem na predmét
ochrany

2.1 Popis uzemi a charakteristika jeho prirodnich poméri
2.1.1 Struény popis uzemi a jeho prirodnich poméri

PP Dédina u Dobrusky zaujima vodni tok Dédiny (n¢kdy nazyvan také Zlaty potok) mezi obci
Podbtezi a Dobruskou (okres Rychnov nad Knéznou). Jeji rozloha je 8,96 ha a délka vodniho
toku na uzemi PP je 6,7 km. Jedna se pfevazné o velice zachovaly tok piirodé blizkého
charakteru s Sifkou koryta v rozmezi 4 — 8 m a velice pestrou geomorfologii koryta. Tok
protéka plochou nivou a je obklopen pfevazné zeméde€lsky obhospodarovanou pudou. Jen
malé ¢ast toku na uzemi PP je obklopena zastavbou, kde je také vyraznéji upraven. Po celé
délce je tok doprovazen linii smisenych biehovych porosti.

Chranéné uzemi bylo vyhlaseno 7. 5. 2014. Jedné se o Uizemi, které bylo k ochrané
navrzeno pii piipravé soustavy evropsky vyznamnych lokalit Natura 2000. Dvodem
vyhlaSeni chranéného uzemi byla zejména ochrana mihule potocni (Lampetra planeri) a
vranky obecné (Cottus gobio). Uzemi je ale vyznamné i dal$imi vzacnymi a ohroZenymi
druhy s vazbou na zachovalé ptirodni toky. Jsou to pfedevsim bohaté populace stievle potocni
(Phoxinus phoxinus) a vazky paskovce krouzkovaného (Cordulegaster boltoni), nadprimérné
vysokd pocetnost pravideln¢ hnizdicich lediacka ti¢nich (Alcedo atthis) a hojny vyskyt
bledule jarni (Leucojum vernum) v biehovych porostech.

Geomorfologie, geologie, pedologie

Dle geomorfologického &lenéni CR se tzemi PP nachdzi v okrsku Rychnovsky uval.
Rychnovsky uval je tektonicky podminéna sniZzenina v povodi Divoké Orlice a Dédiny s
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plochym pahorkatinnym reli¢fem, strukturné-denudacnimi ploSinami, svédeckymi vrchy a
hibety a pleistocennimi fi¢nimi terasami a idolnimi nivami Dédiny.

Lokalita se nachdzi v nadmoiské vysSce 284-318 m. Dédina v useku PP protéka
plochou nivou, jejiz Sitka se pohybuje v horni ¢asti izemi (Podbiezi—Chabory) v rozmezi 100
az 200 m, v dolni ¢asti (Chabory—Dobruska) zpravidla mezi 300 az 450 m. Niva je vétSinou
vyrazné€ ohraniCena svahy okolni pahorkatiny. V nékolika tsecich se podél toku tahnou strmé
opukové skalni stény vysky do 10 m. Pestrou geomorfologii se vyznacuje samotné koryto
toku. V ném se stiidaji brodové Useky s tinémi, ¢imZ je zajisténa diverzifikace proudu a
hloubek (v nékterych tinich kolem 1,5 m), vytvafeni mist s rtznou strukturou dnového
substratu atd. Dnovy substrat v brodovych tsecich je tvofen Stérkovito-kamenitou frakci do
velikosti cca 8 cm. V tlnich je dnovy substrat zastoupen frakei Stérkopisek s jemnym
detritem. V Siroké ploché nivé tok misty tvofi vyrazné meandry. V narazovych biezich, které
nejsou zpevneény bfehovym porostem, dochdzi erozni Cinnosti k vymilani biehii a tvorbé
vyssich kolmych stén (ty jsou zcela zasadni pro hnizdéni lednacki). Ri¢ni ramena se podél
toku nenachézeji.

Geologické podlozi SirSiho Gzemi tvofi druhohorni kfidové horniny, kterymi jsou
slinovce s polohami ¢i konkrecemi vapenct nebo cykly slinovec vépenec, v horni ¢asti v okoli
Chabor a Podbiezi se vyskytuji pis€ité slinovce az jilovce, mirn¢ jilovité vapence, misty
silicifikované (opuky). Samotna niva Dé&diny je potom vyplnéna kvartérnimi holocénnimi
nivnimi sedimenty (hlina, pisek, §térk). Pidnim typem v nivé Dédiny je fluvizem glejova.

Geomorfologické ¢lenéni
Soustava: Ceska tabule

Podsoustava: Vychodoceska tabule
Celek: Orlicka tabule

Podcelek: Trebechovicka tabule
Okrsek: Rychnovsky tval

Hydrologické poméry

Reka Dédina je tokem III. fadu. Prameni v Orlickych horach v lesnich mokfinach na
zapadnim ubo¢i Sedlonovského vrchu v nadmoiské vysce 922 m n. m. a usti v
Tiebechovicich pod Orebem zprava do Orlice v nadmoiské vysce 235 m n. m. Délka toku je
cca 59,7 km, plocha povodi je 333,2 km?* (VICek et al. 1984). Z celkové délky toku se nachazi
6,690 km v PP. Jde o usek v . km 29,040 — 35,570. V tseku mezi obcemi Podbiezi a Chabory
jsou zaustény do toku Dédiny tii bezejmenné pravostranné ptitoky, z nichz nejdelsi ma cca
3,5 km. Pod obci Chabory t. km 33,537 se nachdzi objekt zajist'ujici rozdeleni pritokl vody
mezi tok Dédinu a Zlaty potok (jak je nazyvan odbocny kanal tekouci pfes rybni¢ni soustavu

Soucasny stav hydromorfologického stavu toku je ve stupni B a C, tj. dobry a stfedni
stav. Hodnota indexu saprobity (makrozoobentos) zafazena do téidy jakosti vod dle CSN 75
7221 byla na zéklad¢ vysledkli z profilu provozniho monitoringu Povodi Labe, statni podnik,
v Chaborech a provedenych analyz zoobentosu ve tiidé¢ 1 a 2 (voda Cistd a voda mirné
znecisténad).

Hydrologicka data z evidencniho listu hlasn¢ho profilu Chabory
(zdroj Cesky hydrometeorologicky ustav, www.chmi.cz)

. km: 30,7

primérny ro¢ni stav: 35cm

primérny rocni prutok: 0,89 m3s™!

minimdalni zistatkovy pritok Qsssq 0,12 m3s™!

N-leté prutoky: Qi Qs Qo Qso Qioo

7,85 21,1 295 563 714
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Identifikacni idaje pro vodni tok Dédina
identifikator toku podle centralni evidence vodnich tokt (IDVT) 10100054

identifikator toku podle DIBAVOD/HEIS CR 104040000100
¢islo hydrologického potadi dil¢iho povodi 1-02-03-016, 1-02-03-017
Klimatické pomery

Dle klimatického ¢lenéni CR se tuzemi PP nachazi v mirné teplé oblasti MT11, hornim
koncem zasahuje jest¢ do mirn¢ teplé oblasti MT9. Klimatickd oblast MTI11 je
charakterizovana nasledovné: jaro je mirné teplé a kratké, 1éto je dlouhé, teplé a suché,
podzim je mirné teply a kratky, zima je mirn¢ tepld, velmi sucha a kratka s kratkym trvanim
sn¢hové pokryvky.

Vybrané charakteristiky podnebi klimatické oblasti MT11

Pocet letnich dnt 40 - 50
Pocet dnti s primérnou teplotou nad 10 °C 140 - 160
Pocet mrazovych dnti 110 - 130
Pocet ledovych dnt 30-40
Pocet dnil se srazkami nad 1 mm 90 - 100
Srazkovy thrn ve vegetaénim obdobi 350 - 400
Srazkovy tihrn v zimnim obdobi 200 - 250
Pocet dnil se snéhovou pokryvkou 50 -60

Fytogeografické poméry a potencidlni vegetace

Dle fytogeografického &lenéni CR se PP nachazi pievazné v oblasti Ceskomoravského
mezofytika, v okrese 60. Orlické opuky. Ten je charakterizovan rozmanitou kvétenou s
pirevahou mezofytli nad termofyty, vegetacni stupenl je suprakolinni, srazkové je viceméné
nadbyte¢ny (oceanicky), reliéf je viceméne rovnomérné plochy i svazity, substrat tu je
zasadity a jilovity, krajinny pokryv je tu kulturni (obdé€lavany) i lesnaty (Skalicky 1988).
Spodni mala ¢ast PP zasahuje jesté do oblasti Ceského termofytika, podokresu 15b. Hradecké
Polabi.

Dle mapy potencialni pfirozené vegetace CR (Neuhduslova et al. 1997) jsou
potencialni vegetaci v niv€é toku stfemchové jaseniny (Pruno-Fraxinetum) a v okolni
pahorkatiné pfedevsim ¢ernySové dubohabiiny (Melampyro nemorosi-Carpinetum).

Flora a vegetace

[Popis flory a vegetace vychdzi z botanického prizkumu provedeného v roce 2022 (Gerza
2022)].

Vegetace lokality je tvofena témét vyhradné jen biehovymi porosty. Ty jsou zpravidla
vyvinuty v oboustrannych, jen tzkych lemech o Sifce kolem 5 m. Jen vzacné je luzni porost
podél toku vyvinuty ve vétsi Siti. Dle fytocenologické klasifikace se jednd o nevyhranéné
porosty na pomezi stfemchovych jasenin asociace Pruno padi-Fraxinetum excelsioris a
tvrdych luhti nizinnych fek asociace Ficario vernae-Ulmetum campestris. V nejzachovalejsich
usecich je stromové patro vyrazné€ji druhové a prostorové strukturované a neni tvofeno jen
jednou vyrazné dominantni dfevinou. Na jeho skladbé se podileji pfedevsim olSe lepkava
(Alnus glutinosa), jasan ztepily (Fraxinus excelsior), javor klen a mlé¢ (Acer pseudoplatanus,
A. platanoides), dub letni (Quercus robur), lipa srd¢ita (7ilia cordata), dale se vyskytuji napf.
habr obecny (Carpinus betulus), vrba kiehké (Salix fragilis) a jilmy vaz a habrolisty (Ulmus
laevis, U. minor). Misty je z dfevin Cast¢jSi jasan a zejména v Useku mezi Podbiezim a
Chaborami vyraznéji prevazuje olSe lepkava. Biehové porosty jsou v nékterych usecich
vyvinuty jen fragmentarné (zejména v mistech, kde tok lemuje zastavbu), nebo jsou vice ¢i
méné ovlivnény vysadbami a dalSimi antropogennimi vlivy. Napf. v krat§Sim tseku mezi
Podbiezim a Chaborami jsou hojné i nepiivodni hybridni topoly (Populus xcanadensis). V
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kefovém patie se vedle mladych jedincii stromového patra vyskytuji rGzné kete, jako napft.
brslen evropsky (Euonymus europaeus), liska obecnd (Corylus avellana) nebo stiemcha
obecné (Prunus padus).

Luzni porosty se vyznacuji jarnim aspektem, ktery tvofi zejména sasanka hajni
(Anemone nemorosa) a orsej jarni (Ficaria verna). Misty rostou napi. dymnivka duta
(Corydalis cava), sasanka pryskyinikovita (Anemone ranunculoides) nebo zapalice
zlutuchovita (Isopyrum thalictroides). Soucasti jarniho aspektu jsou také chranéné druhy arén
plamaty (Arum maculatum) a bledule jarni (Leucojum vernum). Jarni aspekt je pozdéji
nahrazen pfevazné nitrofilnimi druhy mezofilnich az mirn¢ vlhkych stanovist. Jsou to napft.
brslice kozi noha (Aegopodium podagraria), pitulnik horsky (Galeobdolon montanum), Cistec
lesni (Stachys sylvatica), ostruzinik jezinik (Rubus caesius), koptiva dvoudoma (Urtica
dioica), kakost hnédocerveny (Geranium pheum) nebo valeCka lesni (Brachypodium
sylvaticum).

Na uzemi PP a v ptilehlych biehovych porostech bylo v roce 2022 zaznamenano 190
taxonil cévnatych rostlin. Kvétena PP je pomérné chudd, coz je dano pfedev§im znacnou
jednotvarnosti vegetacniho krytu. Byly tu zaznamendny 3 druhy chranéné zakonem a 9 druha
Gerveného seznamu CR (sensu Grulich 2017). Z chranénych druhil tu roztrouseng, misty
velmi hojné roste bledule jarni (Leucojum vernum). RoztrouSené po vétSin¢ lokality se
vyskytuje i aron plamaty (Arum maculatum). Posledni chranény druh, snézenka podsnéznik
(Galanthus nivalis) se tu vyskytuje uz jen velmi vzacné. S jistotou lze urcit, Ze z vysadby tu
pochazi jesteé ¢tvrty chranény druh pérovnik pstrosi (Matteuccia struthiopteris), ktery roste v
okrajich zahrad a biehovych porosti v Podbiezi.

Pomérné velky podil v kvétené lokality maji druhy ruderdlni, které jsou vazany
zejména na drobné naplavy v toku a na mista mostnich konstrukci a opérnych zdi. Z
invaznich druht je tu vyrazné€ nejhojnéjsi netykavka Zlaznatd (Impatiens glandulifera), ktera
se misty vyskytuje v bohatych porostech. V jednom bohatSim porostu pod Podbtezim tu roste
kiidlatka japonskd (Reymoutria japonica), jinak tu je velmi vzacna. Zdrojem nékterych
zplan€élych druhit maze byt zahradni odpad. To je pfiklad ojedinélych vyskyta zlatice
(Forsythia sp.), narcisu zlutého (Narcissus pseudonarcissus) nebo tulipanu zahradniho (7ulipa
xgesnerana). K neptivodnim druhiim patii i hybridni topoly v biehovych porostech (Populus
Xcanadensis).

Fauna

[Popis fauny je zpracovan piedev§im na zdklad¢ prizkumi provedenych v roce 2022:
ichtyologie (Merta), vazky (Jezek), lednacek ticni (Lastovic). DalS§im zdrojem informaci jsou
vlastni pozorovani autora planu péce v roce 2022, udaje z NDOP, ptedchozi plan péce a
nekteré starSi prizkumy:. ]

Pti prizkumu v roce 2022 bylo v PP zaznamenano 5 druhii ryb a 1 druh mihule. Ichtyologicky
charakter toku se na izemi PP vyraznéji neproméiiuje. Mezi pocetni dominanty patii v celé
délce PP pstruh potocni (Salmo trutta m. fario) a stfevle potocni (Phoxinus phoxinus).
Pomérné hojné se vyskytuje také vranka obecna (Cottus gobio). Mezi doprovodné druhy ryb
zde patii mfenka mramorovand (Barbatula barbatula) (v celé délce PP) a jelec tloust’
(Leuciscus cephalus) (pouze v dolni ¢asti PP u M¢l¢an). Populace stievle, pstruha i1 vranky Ize
povazovat za velmi vitalni a piirozen& strukturované. Dle sd&leni MO CRS Opo¢no (pan
Marek) je do toku v lovnych velikostech vysazovan i pstruh duhovy (Oncorhynchus mykiss),
ktery ale pfi prizkumu zaznamenan viibec nebyl (posledni nasadu mohly poznamenat vyssi
stavy vody v kvétnu 2022 a také vySSi predacni tlak vydry). Kruhotsti jsou na lokalité
zastoupeni mihuli poto¢ni (Lampetra planeri). Larvy mihuli byly v roce 2022 nalézany
prakticky ve vSech pfitomnych nanosech vhodné struktury a dostate¢né velikosti. PoCetnost
larev byla proménliva, na optimalnich mistech vSak dosahovala pomérné vysokych hustot.
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Zajimavé je srovnani recentné zjisténych dat s vysledky priizkumi provadénych pied
deseti 1 vice lety. Je zfejmé, ze v ichtyofauné Dédiny v tseku PP doslo k urcitym zménam. V
roce 2012 byl jesté registrovan lipan podhorni (Thymallus thymallus), byt v minimalni
pocetnosti (jednotky kusti) (Mudra et al. 2012). Naopak velmi vyrazny nartist byl zaznamenan
u stfevle potoc¢ni. Ta nebyla v roce 2012 registrovana viibec a v letech 2002 a 2010 jen
ojedinéle. V roce 2022 byla zjisténa v celé délce PP a misty 1 ve vysoké pocetnosti. Od roku
2002 bylo v PP zaznamenéno dohromady 12 pavodnich druhli ryb. Tfindctym druhem je
vysazovany nepuvodni pstruh duhovy. Celkové lze shrnout, ze Dé&dina v tseku PP je
hydromorfologicky a ichtyologicky velmi zachovalym a cennym vodnim tokem. Zdejsi
ichtyofauna zahrnuje stanovistné piivodni a ekologicky citlivé druhy ryb a mihule.

Z hlediska avifauny je izemi PP velice vyznamnou lokalitou pro lediiacka ti¢niho
(Alcedo atthis). Ten zde nachazi velice vhodné podminky nejen pro lov, ale pfedev§im pro
hnizdéni. V celém useku PP je zmapovano né€kolik tradi¢nich hnizdist, ktera jsou pfednostné
obsazovana, a dalsi nova si ledilacci vytvareji na jinych mistech nebo se o to pokousi. Zdejsi
hnizdni hustota je v porovnani s primérnou hodnotou na tizemi CR vysoce nadpriimérna. Z
druhil charakteristickych pro zachovalé podhorské toky se tu vyskytuji dale konipas horsky
(Motacilla cinerea) a skorec vodni (Cinclus cinclus).

Ze savcl bezprostfedné vazanych na vodni tok Dédiny se tu vyskytuje vydra fi¢ni
(Lutra lutra). Podle ptedchoziho planu péce (Zavadil et al. 2013) byly zdznamy vydry v
byly pobytové znacky vydry nalézany velmi Casto a zcela jisté ma v tomto useku Dédiny stalé
teritorium. Z vyznamnych savcl bylo dale v roce 2015 v prostoru PP zaznamenano 6 druhti
letount (Chiroptera) (Pricha F. et Priicha M. NDOP). Netopyii tu lovi nad vodni hladinou a v
okoli bfehovych porosti. Je pravdépodobné, ze v dutinidch stromii podél vodniho toku se
nachdzi i letni kolonie n¢kterého z druhli. Mozné to je u netopyra fasnatého (Myotis nattereri),
netopyra rezavého (Nyctalus noctula) a netopyra vodni (Myotis daubentonii).

Vyznamnou skupinou bezobratlych Zivo€ichti PP jsou vazky. Pfi prizkumu v roce
2022 tu byla zaznamendna zcela unikatni velmi silnd populace vzacného paskovce
krouzkovaného (Cordulegaster boltoni). Ze vzacnych druht se tu vyskytuje dale klinatka
rohata (Ophiogomphus cecilia). Ta tu ma jen velmi slabou, ale ziejm¢ stabilni populaci.
Spolecenstvo reofilnich vazek dopliuje napt. velmi hojnd motylice obecna (Calopterix virgo).

Podle priizkumu makrozoobentosu v roce 2012 (Zavadil et. al 2013) fadi jeho druhova
pestrost vodni tok Dédinu mezi velmi kvalitni lokality na nasem uzemi. Stav feky odpovida
prostfedi, kterym protéka. I pfes zemédélskou cCinnost v okoli je kvalita vody a stav
zoocendzy velice dobry. Bylo nalezeno spolecenstvo 68 druhli vodnich bezobratlych. Pocetné
jsou zde druhy, které do tokli podobného charakteru patii, samoziejmé& jsou piitomny 1 bézné
tolerantni druhy. Mezi druhy jsou vyznamné zastoupeny larvy chrostikl (7richoptera) a jepic
(Ephemeroptera). Hojna byla ptitomnost 1 vodnich broukt (Coleoptera). Druhy signalizujici
organické zneciSténi, jako napf. niténky (Oligochaeta) a néckteré druhy pakomari
(Chironomidae), se zde vyskytuji spi§ v malém poctu. K dominantnim druhtim mezi jepicemi
patfily Baetis rhodani a Ephemerella ignita. 7 chrostik ptevladaly rody Rhyacophila,
Hydropsyche a druhy Lasiocephala basalis a Chaetopteryx major. Hojné byly 1 poSvatky
Plecoptera rodu Leuctra.
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2.1.2 Prehled zvlasté chranénych a vyznamnych ohroZenych druhi rostlin a Zivocichu

Rostliny
Ptehled vyznamnych druha rostlin obsahuje pouze taxony aktudlné zaznamenané (Gerza
2022).

druh kategorie |stupen popis biotopu druhu v ZCHU a aktualni
podle vyhl. | ohroZeni | pocetnost nebo vitalita populace, dalsi
¢. 395/1992 poznamky
Sb.
aron plamaty §3 C3,NT | Roztrousené témét po celé délce PP. Souvisleji
(Arum maculatum) chybi na hornim konci PP a v tseku kolem

Mglcan, kde jsou biehové porosty vice
redukované. Nejhojngjsi je na pravém bichu nad
Chaborami, kde Dédina lemuje dubohabfiny v
PR Skalecky haj.

Celkové lze pocetnost aronu podél PP odhadnout
na vy$si stovky trsi.

bledule jarni §3 C3,NT | Roztrousen¢ az hojn€ podél celé PP. Souvisleji
(Leucojum vernum) chybi na nejspodnéj$im konci PP a v tisecich

vyrazngji upraveného koryta a redukovanych
brehovych porostil v obcich. Vyrazné pocetnéjsi
je v horni Casti tzemi mezi Podbfezim a
Chaborami.

Celkoveé 1ze pocetnost bledule v biehovych
porostech podél PP odhadnout v fadu tisici trst.

¢esnek medvedi C4, LC |V biehovych porostech podél PP jen velmi
(Allium ursinum) ojedinéle. V roce 2022 nalezen jen na tfech
mistech v jednotlivych trsech nebo malo
pocetnych skupinach.

dymnivka bobovita C4, LC |Podél Dediny v useku PP jen velmi ojedinély
(Corydalis intermedia) vyskyt. V roce 2022 nalezena na dvou
mikroploskach mezi M¢l¢anami a Dobruskou.
Na kazd¢ rostlo mnoho desitek az stovky

jedinct.
jilm habrolisty C4, LC |V biehovych porostech Dédiny v tiseku PP jen
(Ulmus minor) velmi roztrouSen¢. V roce 2022 zaznamenavan

priblizné v useku od Dobrusky po Chabory.
Zpravidla se jednd o mladsi jedince, stromy s
primérem vice jak 20 cm tu jsou velmi vzacné.

jilm vaz C4, LC | Jeste vzacnéji nez jilm habrolisty. V tseku od
(Ulmus laevis) Podbftezi po Chabory nalezen nebyl,
zaznamenavan byl ptiblizné od Chabor nize.
Stars§i stromy jsou zcela ojedinélé.

kozlik vybézkaty C4, LC | Pfti prizkumu v roce 2022 zaznamenan na
bezolisty jediném misté v nékolika exemplafich mezi
(Valeriana excelsa Podbiezim a Chaborami. Jde o pomérné bézny
subsp. sambucifolia) druh rostouci podél vodnich toki v Orlickych

horach a jejich podhtifi, odkud je splavovan i do
nizsich poloh.

snézenka podsnéznik §3 C3,NT | Roste v bichovych porostech podél Dédiny
(Galanthus nivalis) velmi roztrousené, v celém tuseku PP od
Podbftezi az po Dobrusku. Vzdy to jsou jen
jednotlivé trsy nebo velmi malé skupiny.
Puivod rostlin podél Dédiny nelze spolehlive
urcit. Nékteré zdanlive prirodni populace casto
pochézeji ze starych kultur.
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zapalice zlutuchovita C4,LC |V roce 2022 nalezena na n¢kolika mistech v
(Isopyrum thalictroides) useku mezi Podbtezim a Chaborami, v malych
skupinéch i bohatsich porostech v fadu stovek
rostlin. Je mozné, Ze se vyskytuje i niZe.

Vysvétlivky k tabulce:
kategorie podle vyhl. €. 395/1992 Sb.
§3 — ohroZeny druh

stupeii ohroZeni — kategorie ohroZeni dle ,,Cerveného seznamu ohrozenych druhti Ceské republiky.
Cévnaté rostliny” (Grulich 2012 sensu Grulich 2017). Na prvnim misté jsou tzv. narodni kategorie
ohroZeni, na druhém mezinarodni kategorie podle IUCN.

narodni kategorie:
C3 — ohrozeny druh
C4 — vzéacnéjsi druh, vyzadujici pozornost

kategorie podle IUCN :
NT — druh témét ohrozeny
LC — malo dotéeny

Zivotichové

Uvedeny jsou jen ty druhy zivo€ichd, které maji t€snéjS$i vazbu na uzemi PP, pifedevSim na
vlastni tok, pfipadné i na bifehové porosty. V tabulce nejsou uvedeny druhy, které nebyly
zaznamenany nov¢jSimi prizkumy. Jde o druhy ryb z cerveného seznamu lipan horni
(Thymallus thymallus) a mnik jednodvousy (Lota lota), ktery patii i mezi druhy chranéné.

druh kategorie |stupen popis biotopu druhu v ZCHU a aktualni
podle ohroZeni | pocetnost nebo vitalita populace, dalsi
vyhlasky ¢. poznamky
395/1992
Sb.
OBRATLOVCI — ptaci
lednacek fi¢ni §2 vu V tiseku PP mé vysoce nadpriimérnou hnizdni
(Alcedo atthis) hustotu (v porovnani s primérnou hodnotou na

tizemi CR). V roce 2022 (Lastovic)
zaznamenana tfi obsazena hnizdisté. V celém
useku PP (necelych 7 km toku) je zmapovano
nékolik tradi¢nich hnizdist, ktera jsou
pfednostné obsazovana, a dalsi nova si lednacci
vytvareji na jinych mistech nebo se o to pokousi.
Pro hnizdéni lednacka tu ma stézejni vyznam
pritomnost kolmych bfehovych stén dostatecné
vysky a délky, tvotené optimalni substratem, ve
kterém si mohou hloubit nory. Ty se vyskytuji
zejména v mistech narazovych brehi, které
nejsou zpevnéné biehovym porostem.

OBRATLOVCI - savci

netopyr fasnaty §2 Zaznam druht v roce 2015, Pricha F. et Priicha
(Myotis nattereri) M. (NDOP).

netopyr rezavy §2

(Nyctalus noctula) U tiech druhti uvedenych vlevo je mozny vyskyt
netopyr vodni §2 letnich kolonii pfimo v bfehovych porostech
(Myotis daubentonii) podél Dédiny. Jde o druhy, které v letnim obdobi

vyuzivaji jako ukryt stromové dutiny a Stérbiny.
Netopyr rezavy v dutindch stromti i zimuje.
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Dale byli v roce 2015 v prostoru PP
zaznamenani netopyr vecerni (Eptesicus
serotinus), netopyr velky (Myotis myotis) a
netopyr hvizdavy (Pipistrellus pipistrellus). Tyto
druhy sem ale zaletuji jen za potravou.

vydra fi¢ni §2
(Lutra lutra)

NT

V roce 2022 autorem planu péce pravidelné
nalézany rizné pobytové znaky (stopy,
teritorialni znacky). To ukazuje, Ze na tizemi PP
ma vydra stalé teritorium.

OBRATLOVCI - obojzivelnici

skokan hnédy
(Rana temporaria)

VU

V roce 2022 autorem planu péce nalezeno v
tince pod mostem v M¢l¢anech nékolik malo
sntusek. Béhem vegetacni sezdny pak podél
celého toku pozorovani rizné stafi jedinci.

OBRATLOVCI - ryby a kruhousti

mihule potocni §1
(Lampetra planeri)

VU

Podle priizkumu v roce 2022 (Merta) je mihule
na uzemi PP béznym druhem a jeji populaci je
mozné povazovat za stabilni. Jeji larvy byly
nalézany prakticky ve vSech piitomnych
nanosech vhodné&jsi struktury a dostatecné
velikosti. Pocetnost larev byla proménliva, na
optimalnich mistech vSak dosahovala pomérné
vysokych hustot (10 az 15 jedinci na 1 m?
naplavu). Mnozstvi naplavi je v toku dostatecné
diky zachovalejsi morfologii koryta, jejich
distribuce na podélném profilu je vSak
nerovnomerna.

stievle poto¢ni §3
(Phoxinus phoxinus)

VU

V roce 2022 (Merta) zaznamenana velice
pocetna populace v celé délce PP.

vranka obecna §3
(Cottus gobio)

NT

Vranka obecnd je podle prizkumu v roce 2022
(Merta) na lokalité hojné zastoupenym druhem.
Jeji abundance se pohybovala zpravidla mezi
100 az 350 jedincti na 1 ha toku.

BEZOBRATLI

bélopasek dvourady §3
(Limenitis camilla)

NT

V roce 2022 (Jezek) zaznamenan ojedinéle ve
svétlinach bfehovych porostil ve stfedni Casti
toku. Tento motyl se vyskytuje predevsim v
okrajich a na svétlinach listnatych lest, podél
cest a vodoteci, od nizin do podhui.

klinatka rohata §2
(Ophiogombus cecilia)

EN

V roce 2022 (Jezek) zaznamenano n¢kolik malo
exemplart u brodu nad M¢l¢anami. Klinatka tu
ma slabou, ale zfejm¢ stabilni populaci. Na
stejném misté byla zjisténa i v roce 2015
(Mocek).

Klinatka rohaté je typicka spise pro vétsi toky
nez je Dédina. Nejpocetnéjsi populace vytvaii v
tocich o §ifce od deseti do n€kolika desitek
metrd.

paskovec krouzkovany
(Cordulegaster boltoni)

VU

V roce 2022 (Jezek) zjisténa velmi silna
populace, kterou Ize povazovat za zcela unikatni.
Zaznamenavan byl hojné podél celého toku. Na
celé délce PP jde pravdépodobné o populaci v
fadu niz8ich jednotek stovek jedinct. Pro
paskovce krouzkovaného jsou typické spise
jednotlivé nalezy podél lesnich potoki.
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Sidlatka brvnata NT zaznam druhu v roce 2021, Laza L. (NDOP), 1-
(Lestes barbarus) 10 jedinct
Sidlatka hnéda NT V roce 2022 (Jezek) zjisténa jen ojedinéle v
(Sympecma fusca) blizkosti brodu nad M¢l¢anami.

Vysvétlivky k tabulce:

kategorie podle vyhl. ¢. 395/1992 Sb.
§1 — kriticky ohrozeny druh

§2 — silné ohroZeny druh

§3 — ohrozeny druh

stupen ohroZeni — kategorie ohroZeni dle ,,Cerveného seznamu ohroZenych druhti Ceské republiky.
Bezobratli“ (Farka¢ et al. 2005) a dle ,,Cerveného seznamu ohroZenych druhi Ceské republiky.
Obratlovci® (Chobot et Némec 2017).

EN — ohroZeny

VU — zranitelny

NT — druh téméf ohroZeny

2.1.3 Vycet a popis vyznamnych prirozenych disturbanénich €initelii pisobicich v izemi
v minulosti a soucasnosti

a) abiotické disturbanc¢ni Cinitele

NejvyraznéjSim abiotickym disturban¢nim ¢initelem v ptipad€ PP Dé&dina u Dobrusky je voda
v podobé zaplav nebo povodni. ZvySené prutoky ptedstavuji kratkodobé zhorSeni Zivotnich
podminek pro spoleCenstvo ryb. Studii zaméfenych na vliv zvySenych pritokdi na rybi
spolecenstvo je jen velmi malo a zpravidla jsou velmi lokalni. Studie zamétené na toto téma
se zacinaji objevovat ve zvySeném poctu az po katastrofické povodni v roce 1997 (napt. Lusk
et al. 1998, 1999). Vyhodnoceni publikovanych vysledka ukazuje, ze dopady povodné na ryby
jsou rozdilné ptipad od pfipadu, tj. jednotlivé toky i jednotlivé lokality v rdmci jednoho toku,
a proto jejich zobecnéni ¢i SirSi aplikace ma omezenou platnost. V1iv zvySenych pratoka se
odviji od lokéalnich parametri. Témi jsou pfedev§im charakter vlastniho toku, moZnost
vybtezeni, charakter rybiho spoleCenstva a pribeh a vlastnosti zvySeného priutoku (intenzita
proudéni, doba trvani, roni obdobi atd.).

Z raznych zdroji vyplyva, ze reofilni druhy ryb uspésné piekonévaji povodiiové
pratoky a vétSinou zistavaji na pivodnich mistech. To plati i pro vranku obecnou — jeden z
hlavnich pfedmétl ochrany PP, pokud vSak nedochdzi k masivnimu pohybu Stérkovych
dnovych materiali. Nejvyznamnéj$i dopady povodné byvaji obvykle zaznamenany u druht
vyskytujicich se ve dnovém sedimentu (larvy mihule poto¢ni) a nebo u druhli s omezenou
plovaci vykonnosti, vyhledavajici strukturované dno, jako je mfenka mramorovand, vranka
obecnd, vranka pruhoploutva (Lusk et al. 1998). Nejvyraznéjsi negativni dopady jsou v
lokalitach, kde vodni proud pfi zvySeném pritoku protékd celym objemem v koryté toku. V
lokalitach, kde mohl povodiiovy pratok volné vybiezit mimo koryto vlastniho toku do okolni
nivy, se pocetnost rybiho osidleni véetné¢ vranky obecné v podstaté nezméeni (Lusk et al.
1997). Negativni dopad na populace ryb se minimalizuje také tehdy, pokud maji ryby moznost
pfesunout se béhem povodné na mista s malym proudem ¢i s proudovymi stiny (Lusk et al.
1998). Zvysené¢ prutoky, pti kterych nedochdzi k destabilizaci a pfesunim dnovych materiali,
nemaji vliv na rybi spoleCenstvo prakticky zddny (Kubin 2012). Pfi studiu vranky
pruhoploutvé na pfitocich Roznovské Becvy povodnové pritoky na urovni 5-let¢ vody
nezanechaly signifikantni vliv. Stejné tak pro mihuli poto¢ni plati, Ze jeji larvy mohou piezit i
vyrazné povodné, pokud nejsou sedimenty z koryta toku zcela odplaveny. Jen rozmisténi
larev po povodni byva obvykle jiné nez pied ni, a to prave v souvislosti s pfesunem sedimentil
(Hanel 2005).
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Piimo na uzemi PP se na Dédin¢ nach4zi mérny profil Chabory (f. km 30,7). Z deviti
nejvysSich pritokll jich bylo 8 zaznamenano mezi roky 1997 az 2010 (maximum Vv roce
1998). Jde viceméné o obdobi, kdy zde byl opakované proveden ichtyologicky priazkum bud’
v souvislosti s piipravou protipovodiiové ochrany nebo s piipravou vyhlaseni ZCHU
(Hartvich et Dvotak 2005, Rejl 2010, Mudra et al. 2012). I pfes kratky sled n¢kolika velmi
silnych povodni se v Dédiné stale zachovavalo biologicky cenné rybi spoleCenstvo s
pocetnymi populacemi chranénych druhii vranky obecné a mihule poto¢ni. Dé&dina a jeji rybi
spoleCenstvo se v useku PP vyznacuji vysokou schopnosti odolavat negativnim vliviim
silnych povodni. Je to pfedevS§im diky pfirodnimu charakteru toku a jeho pestré
geomorfologii, ktera 1 za vysSich pritoka nabizi velké mnozstvi ukrytl v proudovych stinech
a mistech se slabsim proudem. Na zmirnéni dopadi extrémné vysokych priutokl na rybi
spolecenstvo se vyraznou mérou podili i moznost vybifezeni do okolni ploché nivy, takze voda
neprotéka celym svym objemem korytem toku.

b) biotické disturbancni Cinitele

Nekroza jasanu

Jedna se o houbovou chorobu jasanu ztepilého zptisobenou houbovym patogenem Chalara
fraxinea. PostiZzeny jsou vSechna vékova stadia dfevin. Od prvnich piiznakil napadeni starsi
stromy do péti az deseti let zcela usychaji a vyvraceji se. V soucasnosti jsou siln€ postihovany
jasany takika po celém Uizemi statu.

V biehovych porostech podél Dédiny v useku PP je jasan ztepily po olSi lepkavé
moznd nejrozsifenéjsi dievinou. Nevyskytuji se tu ale nikde partie Cisté jasanové. Dosud jsou
postihovany spise jen jednotlivé stromy, ale 1ze oCekavat, Ze znacna ¢ast jasanti v PP diive ¢i
pozdéji kvili tomuto onemocnéni uhyne. Nekrézu jasanli je mozné vnimat jako soucast
pfirozeného, byt ne na prvni pohled pfili§ pozitivniho vyvoje lesa. V €asovém méfitku
desetileti ¢i vyvojového cyklu lesnich porostli se ale nakonec mulze jednat jen o Casové
omezenou epizodu, ktera porosty sice ovlivni, ale ne v negativnim smyslu. Dochazi tim totiz
k vyraznému navyseni mnozstvi mrtvého dieva v prostiedi, které je nezbytnym atributem pro
mnoho organismil. Rada druhtl bude na tuto skute¢nost reagovat pozitivné. Na tizemi PP je
nutno se vystithat posuzovani stavajici situace z estetického nebo dokonce Ccisté
ekonomického hlediska. Stejné tak nema pftili§ smysl hledat a aplikovat rychld a razantni
opatfeni, nebot’ takova stejn¢ neexistuji a podle soucasnych poznatkii nejsou pfili§ ucinna. Do
péce o bfehové porosty vstupuje silnou merou aspekt priichodnosti vodniho toku, nebot padlé
kmeny mohou vytvafet vyrazné piekazky. Na tGzemi PP je nutné takové piipady feSit
individualné, nebot’ i mrtvé dfevo v toku mé z hlediska bioty a ptfirodnich korytotvornych
procest pozitivni vyznam.

Invazni druhy rostlin

Invaze rostlinnych druhii neni biotickym disturban¢nim ¢initelem ptesné v tom duchu, jak jej
popisuje metodika plani péce, nicméné zde je asi nejvhodnéjsi tento element zminit.
NejrozsifenéjSim invaznim druhem na tUzemi PP je netykavka zZlaznata (Impatiens
glandulifera). Na Gzemi statu se jednd o jednu z nejrozsifenéjSich a nejrychleji se Sificich
invaznich rostlin. Roste pfedev§im na btezich vétSich ek, kde Casto vytvaii souvislé a trvalé
porosty. V poslednich letech ale pronika stale Castéji i na stanovisté od vodnich tokii znacné
vzdalena. Podél Dédiny se netykavka zlaznatd vyskytuje po celé¢ délce od horniho toku po
usti. K jejimu masivnéj$imu rozsifeni zfejmé napomohla velk4 povoden v roce 1998. Zda se,
ze na uzemi PP patrné obsadila jiz vSechna vhodna stanovisté a dale se tu nesiii. VEtsi rozvoj
druhu tu je limitovan souvislymi a zachovalej$imi biehovymi porosty. Netykavka Zlaznatd je
druh spiSe svétlomilny. Do biehovych porostli pronika jen vzacné a vyznaCuje se v nich
sniZzenou vitalitou. Jejich slozeni a charakter podstatné neméni. Bohaté porosty tvofi jen
roztrouSené¢ na vhodnych mistech. Témi jsou naruSena mista, napt. v trase elektrického
vedeni, partie mezernatych biehovych porostii a naplavy v koryté Dédina.
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Z dalSich vyrazn¢ nebezpecnych invaznich druhii tu roste kiidlatka japonska
(Reynoutria japonica). Ta tu mé ale jen jeden bohaty porost na pravém biehu pod obci
Podbiezi, v mistech n¢kdejsi divoké skladky. Jinde podél PP byla nalezena zcela ojedin¢le a
jen v jednotlivych trsech ¢i v malém poctu lodyh. Jeji soucasny vyskyt nemé na PP a okolni
porosty vyznamnéj$i vliv, pfedstavuje vSak potencidlni riziko.

Cast&j§im invaznim neofytem v PP je jesté topol kanadsky (Populus xcanadensis).
Diive to byl velmi Casto pestovany druh a mimo intravilan patrné nejéastéji vysazovany topol,
a to zejména v oblasti luznich lesti a podé€l vodnich tokl. Jedné se o rychle rostouci, avSak
kratkovéky druh. V biehovych porostech Dédiny podél PP se topol kanadsky vyskytuje jen
velice ojedinéle, s vyjimkou piiblizné¢ 0,5 km dlouhého useku nad Chaborami. Zde je na
pravém biehu Dé&diny topol kanadsky hlavni dfevinou a jeho pfitomnost podstatné meéni
ptirozeny charakter biehového porostu.

2.2 Historie vyuzivani izemi a zasadni pozitivni i negativni vlivy lidské ¢innosti
v minulosti a sou¢asnosti

a) ochrana prirody
ZCHU bylo zfizeno v roce 2014. Jedna se o Gizemi, které bylo k ochran& navrzeno pii p¥ipravé
soustavy evropsky vyznamnych lokalit Natura 2000. Jednd se o vyznamnou lokalitu s
vyskytem silné populace mihule poto¢ni a vranky obecné.

Na tzemi PP Dédina u Dobrusky navazuje u obce Chabory PR Skalecky haj. Jedna se
o lesni porost s prirozenou dievinnou skladbou a bohatym bylinnym podrostem. PR Skalecky
haj byla vyhlaSena na zéklad¢ Usneseni ¢. 189 vydaného ONV Rychnov nad KnéZznou ze dne
5.7.1987. Obé ZCHU se piekryvaji svymi ochrannymi pasmy.

PP Dé&dina u Dobrusky se &asteéné prekryva s prvky USES. Nad obci Chébory,
pfiblizné¢ v okoli PR Skalecky haj, je vymezeno regiondlni biocentrum 1919 Skalka o
velikosti ca 15,7 ha. Podél toku a okolni nivou probiha také regionalni biokoridor. Ten vede
od horniho konce PP v Podbiezi po biocentrum Skalka ptiblizn€ po rozdélovaci objekt v obci
Chabory. Zde tok Dédiny opousti a dale pokracuje po vétvi ,,Zlaty potok™ smérem k rybniku
Broumar (regionalni biokoridory 785 Broumar-Skalka a 786 Skalka-Svorcova hrobka).

b) lesni hospodarstvi

Dle ptedchoziho planu péce (Zapletal et al. 2013) zaujimaji lesni pozemky na tizemi PP
rozlohu 0,7753 ha. Aktudlni vyméra lesnich pozemkid momentalné stanovit nelze, nebot’
nejsou znamy vyméry viech parcel zahrnutych v ZCHU (od okamziku vyhlaseni doslo k
vyraznéj$im zménam ve vymezeni a Cislovani parcel, viz. kapitoly 1.3 a 1.4). Téméf vSechny
lesni pozemky ptedstavuji majetky fyzickych osob zatazenych do LHO Dobruska 507823
(platnost LHO 2016-2025). Zcela minimalni vymeéra pfipadd i na statni lesy spravované
statnim podnikem Lesy Ceské republiky a na lesy ve vlastnictvi mésta Dobrusky. Lesni
pozemky zaujimaji jen nckteré mens$i Casti biehovych porostl. Nesouvisle se vyskytuji
predevsim v horni ¢asti PP mezi Podbiezim a Chaborami a pak ve spodni ¢asti od M¢lcan po
Dobrusku. Ve stfednich partiich mezi Chaborami a M¢él¢anami lesni pozemky do biehovych
porosti téméf nezasahuji.

Vzhledem k vymezeni ZCHU (koryto vodniho toku Dé&diny) a pfedmétu ochrany
(mihule poto¢ni a vranka obecna) problematika hospodafeni na lesnich pozemcich pldnem
péCe feSena neni. Na nich se hospodaii dle platnych LHO ¢i LHP. PP byla vymezena
tachymetrickym zaméfenim koryta vodniho toku po bfehovou hranu. Péc¢i o biehové porosty
zajiStuje v prvni fad€ spravce toku, kterym je statni podnik Povodi Labe. Péce o biehové
porosty je popsana v kapitole 3.1.1 (v ¢asti ,,péce o vodni ekosystémy*‘). Charakter biechovych
porosti ma vyrazny vliv na kvalitu prosttedi PP a velkou ¢ast vzacnych a ohrozenych druht
rostlin a zivoc€ichi.
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¢) zemédélské hospodareni

Ptilehlad niva podél PP je z velké Casti vyuzivana pro zemédélské hospodaieni. Ve spodni
¢asti, od Dobrusky po horni konec M¢l¢an, je okolni niva téméft celd zornéna. Ve stiedni Casti,
od M¢l¢an po Chabory, je niva tvorena témeét vyhradné trvalymi travnimi porosty. Pfimo pod
Chaborami se v soucasnosti vyskytuje jesté velkd plocha naletovych dievin (predevsim olse)
vznikla na diivéjsi zemedélské ptid€. V horni ¢asti PP mezi Chaborami a Podbiezim se podél
toku vyskytuje ornd pida a travni porosty. Vzhledem k plochému tvaru ficniho tdoli
neptedstavuji splachy z orné plidy problém. Nad MéEl€anami bylo zaznamendno docasné
skladovéni balik( sena a sendze v krajich biehovych porostil. Je zjevné, Ze nékteré baliky tu
byly jiz rok nebo 1 déle a patrné tu ziistavaji k zetleni.

d) myslivost
Uzemi PP se nachdzi na uzemi dvou uznanych honiteb: Podbiezi (CZ5202110029) a
Dobruska (CZ5202110030). Myslivecké hospodateni a vyuzivani nema na PP a predméty
ochrany vliv.

e) rekreace a sport
Rekreacni a sportovni aktivity maji na feku Dédinu zcela minimalni vliv. Jen vyjimecné je
vyuzivéana pro vodni sporty. Pro vodaky je splavna pouze za vyssich vodnich stavli (30 cm) z
obce Chabory. Tato ¢innost nema na pfedméty ochrany zadny vliv.

f) sportovni rybarstvi

Tok Dédiny je evidovan jako pstruhovy rybéisky revir pod oznacenim 453 093 Zlaty potok 1
P (celkova délka reviru je cca 16 km). Spada pod MO CRS Opocno. Pfitoky jsou chovné a lov
ryb je v nich zakdzan. V rdmci rybafského hospodateni jsou do toku vysazovani pstruzi
poto¢ni a duhovi. Mnozstvi a struktura vysazovanych ryb se béhem let zna¢né proménuje v
zavislosti na moznostech MO CRS Opo¢no a odlovil z chovnych potoktl. Podle sdéleni pana
Marka z MO CRS Opo¢no bylo napi. v letech 1988-1990 vysazovano roéné okolo 5000 ks
pstruhil poto¢nich ve dvouleté a tiileté velikosti z chovnych potokt. Jesté v roce 2011 bylo dle
planu vysazeno 4850 ks pstruha obecného a 1200 ks pstruha duhového. V
soucasné dobé MO nemize vyuzivat 3 ze 4 svych chovnych potokd, protoze vysychaji.
Jednoletych pstruhii poto¢nich je v poslednich letech vysazovéano rocné asi 250 ks a k tomu je
pfidavan piimo plidek do toku v poctu cca 10000 ks. Déle je na jafe vysazovan pstruh
duhovy v lovnych délkach, ¢imz se do jist¢ miry supluje nepfitomnost pstruha poto¢niho v
lovné velikosti. V roce 2022 bylo do rybaiského reviru vysazeno 160 kg pstruha duhového ve
velikosti 28-35cm.

Pro mihuli a zejména pro vranku je pstruh poto¢ni i duhovy hlavnim predatorem.
Ichtyologické prizkumy z riznych let ale ukazuji, Ze v Dédiné mohou spolu existovat
populace predatora i silné populace jeho kofisti, vranky a mihule. Predac¢ni tlak pstruhti mé na
vranku a mihuli dlouhodobé jen maly vliv. Pokud by vSak monitoring prokézal klesajici
tendence v pocetnosti mistni populace mihule a vranky, bude nutné zarybiiovaci plan upravit.
Stavajici poCty vysazovanych lososovitych ryb jsou ale v poslednich letech né¢kolikanasobné
niz§i nez jaké byly v minulosti. Negativni vliv na populace mihule a vranky mize mit
vysazovani lososovitych ryb (jak rockt, tak jedincti lovné velikosti) zejména v obdobi tieni
mihuli a i v obdobi pfedchazejicim (biezen — Cerven).

Rybatské hospodaieni mélo vyrazné pozitivni vliv na stavajici populaci stievle
potocni. Pii ichtyologickych prizkumech v letech 2005 a 2010 byla stfevle odchycena jen
velmi ojedinéle, v roce 2012 nebyla odlovena vibec. V roce 2022 je v celém useku PP
spole¢né se pstruhem potoc¢nim pocetni dominantou. Podle sdéleni pana Marka je zékladem
pocetné populace stfevle potocni vysazovani ryb pivodem z Jestétického potoka, ktery MO
CRS Opoéno obhospodaiuje jako chovny potok. V ném se stievle zacaly objevovat, kdyZ je
rybati z MO Solnice do horni ¢asti tohoto chovného potoka vysadili. Po Case se stievle
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rozsifily i do dal§ich &asti toku a jejich populace naristala. Proto rybaii z MO CRS Opoéno
zacali do Dédiny vysazovat i stievli. Ta se tu od roku 2012 rychle adaptovala.

Sportovni rybafeni za sebou obc¢as zanechdva hacky a chuchvalce vlascli v toku nebo
ve vétvich biehovych porostii. Ty mohou piedstavovat jisté nebezpeci pro lediacka ficniho,
pfipadné i dalsi druhy Zivocichi.

g) odpadni vody

Nakladéni s odpadnimi vodami je v souCasné dobé centrdlné feSeno v obci Podbiezi.
Splaskové vody jsou svedeny kanalizaénimi stokami do COV, ktera byla vybudovéna v letech
2021-2022 u arealu zakladni Skoly. Pred¢isténé vody jsou vypoustény do feky Dédiny. V obci
Podbiezi byla jiz od roku 2003 v provozu mala COV pro 21 bytovych jednotek a pro skolu. V
obci Mél¢any zaddna kanalizace neni. Splaskové odpadni vody jsou likvidovany v Zumpéach a
septicich. Pro M¢l¢any je v uzemnim planu sidelniho ttvaru Dobruska navrzena oddilna
splagkova kanalizace. Splagkové vody budou erpany na COV Pulice. Podmitiujicim faktorem
je intenzifikace této COV. Predgisténé vody z COV Pulice jsou do vodniho toku Dé&diny
zaustény jiz pod hranici PP na f. km 23,8. V Chaborech neni v soucasné dobé Zadna
systematickd kanalizace s vyjimkou kratkych usekii zatrubenych piikopt, slouzicich jako
destova kanalizace. Do tohoto systému povrchového odvodnéni jsou zaustény 1 odpadni vody
z jednotlivych nemovitosti po predgisténi (pepady ze septiki, domovni COV). Cast
predcisticich zafizeni je také vyusténa piimo do Dédiny. Nékteré star§i nemovitosti maji i
jimky na vyvaZeni. Zdroje zne€iSténi se samoziejmé nachazeji i ve vyse polozenych partiich
vodniho toku a povodi. Na tzemi PP jsou do vodniho toku Dédiny déale vypoustény odpadni
vody z aredlu CSAD, s.r.0, Rychnov nad Kn&znou. Vypust’ je situovana v koncovém tseku PP
a EVL. Vypousténi téchto odpadnich vod je umoznéno povolenim ptislusného vodopravniho
ufadu.

h) Gpravy a zasahy do koryta toku, ovlivnéni hydrologického reZimu, migracni

prostupnost
V tseku ptirodni pamatky bylo v minulosti koryto toku Dédiny v n¢kterych uisecich pomistné
upraveno a Castecné napiimeno. V nékterych usecich toku v intravilanech obci MélCany,
Chabory a Podbiezi jsou zohlednény zdjmy na zabezpeceni intravilanu a technické
infrastruktury pred povodnémi. V téchto tsecich se vyskytuji upravy biehti koryta, poptipadé
dna, které slouzi k zajisténi stabilizace téles mostli, podélnych komunikaci, poptipadé domt a
dalSich staveb a nemovitosti. Rozsah uprav provedenych v navaznosti na technickou
infrastrukturu (stabilizace koryta u mostil) nemé vliv na migracni prostupnost toku. Tyto
upravy také vyraznym zptisobem nezhorSuji podminky v fi¢nim ekosyst¢tmu Dédiny z
hlediska fyzikdlné—chemickych parametrti vody a morfologickych parametrii toku. Useky
Dédiny mezi obcemi maji pfirodé blizky charakter s relativné pfirozenymi morfologickymi
parametry. Provedené upravy toku (lokalni zahloubeni a zkraceni trasy) a ojedinélé pficné
stavby (popsany dale) preci jen v jisté mife ovliviiuji splaveninovy a hydrologicky rezim. To
se projevilo ¢astecnym zahloubenim toku pod Uroven navazujici nivy, zejména v tseku pod
jezem v Chaborech.

Tok Dédiny je pravidelné udrzovan spravcem tok. Po roce 1998 po proslych
povodnich doSlo k sanaci povodiovych Skod, ktera spocivala v obnové technicko—
vodohospodaiské infrastruktury a v nckterych meandrech zpevnéni biehli kamennym
zdhozem. V souasné dob¢ maji tyto upravy viceméné piirod¢ blizky charakter. Zpevnéni
koryta kamennym zésahem se zpravidla provadé¢lo kvili ochrané okolni zemédélské pidy. V
kazdém jednotlivém ptipad¢ takového zésahu je ale nutné zvazovat, jestli je nezbytné nutny.
To se v minulosti nedélo. Dochazi tim k regulaci pfirozenych korytotvornych procest a k
zasahu do biotopu nékolika zvlasté¢ chranénych druhli. Na vodnim toku Dédiny se v PP
vyskytuje nékolik vyraznych kolmych bifehovych useki, které¢ nejsou zpevnéné biehovymi
porosty. Zde se erozni sila vody projevuje velmi vyrazné. Tok se stale vyviji, postupné meéni
svou trasu a napf. vice zasahuje do okolnich zemédé€lskych potokll. Pravé tato mista patii k
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vyraznym fenoménim PP. Také jde o stanoviste, které vyuziva k hnizdéni lednacek ficni. V
souvislosti s pfirozenou dynamikou toku také vyvstava otazka stavajictho vymezeni ZCHU.
To se omezuje striktné jen na koryto vodniho toku (nejsou zahrnuty ani linie biehovych
porostl v plné §if1) a nedava zadny prostor pro pifirozené korytotvorné procesy. Jiz 8 let po
vyhlaseni ZCHU je patrné, Ze v nékterych mistech narazovych biehti za¢ina tok zasahovat
mimo vymezeni ZCHU (podrobnéji je tato skuteénost popsana v kapitole 3.4).

Vedle Gprav a udrzby toku provadénych jeho spravcem jsou obas zaznamenavany i
nepovolené zasahy do koryta. Napft. je zdokumentovan ptipad z let 2010 az 2013 (cf. LaStovic
2022), kdy byla vlastnikem pftilehlého pozemku navéazena stavebni sut’ na bieh Dédiny u obce
Meél¢any. Timto po¢indnim byla zahrnuta i obsazovana hnizdni nora lediiacka ti¢niho. Dalsi
zdokumentovany piipad je z roku 2016, kdy bylo navezeno do koryta feky Dé&dina pod
zakladni Skolou v Podbiezi vétsi mnoZstvi stavebniho odpadu (cihly, malta, stfeSni tasky
apod.).

Hydrologicky reZzim toku pifimo v Useku PP je ovlivnén rozdélovacim objektem v
Chaborech. Ten dé&li tok na dvé vétve. Cast vody je odklanéna nidhonem (zvany Zlaty potok)
pro napajeni soustavy rybnikd u Opocna. Déleni prutokt je upraveno povolenim k nakladani s
vodami a manipula¢nim fadem pro rozdélovaci objekt. Déleni pratoki je néasledujici:

1) pfi celkovém priitoku vody v Dédiné€ na limnigrafu Chébory vys$s$im jak 600 1/s bude
ptevod vody do Zlatého potoka max. do vyse neSkodného priitoku (432 1/s)

2) pfi celkovém priitoku vody v Dédiné€ na limnigrafu Chébory v rozmezi 600 — 150 1/s bude
pfevod vody v poméru 1:1 mezi Dédinu a Zlaty potok

3) pti celkovém pritoku vody v Dédin€ na limnigrafu Chabory niz§im nez 150 1/s bude
ptevod vody v poméru 2:1 ve prospéch Dédiny

Rozdé€lovaci objekt v Chaborech byl s ohledem na svou velikost a konstrukéni feSeni
koncipovan na déleni pfevazné vyssich pritoki v hodnotach desitek az stovek I/s. V situacich,
kdy se prhtoky bliZze spiSe jednotkdm /s, je dé€leni priitokli na tomto objektu velmi slozité.
RovnéZ jeho technicky stav neni zdaleka idedlni. Vyznacuje se netésnostmi a zejména za
nizkych pritoki neni schopen spolehlivé rozdélovat pritoky mezi tok Dédiny a Zlatého
potoka podle schvaleného manipulaéniho fadu. Pfitom v obdobi sucha je nejvice diilezité, aby
byl manipulacni fad dodrzovan a v toku Dédiny zajistén odpovidajici pratok. V minulosti byly
zaznamenany situace, kdy se priatok do Zlatého potoka blizil 100 %.

Rozdélovaci objekt v Chaborech na t. km 33,537 ptedstavuje v tseku PP jedinou
migra¢né neprostupnou piekazku. Dle databaze migra¢nich bariér AOPK CR (online) jsou v
useku PP evidovany jesté dalsi migracni prekéazky:

1) brod z betonovych panelii nad obci M¢lcany (GPS 50,271328N 16,180501E). Brod vytvari
piekazku v podobé¢ stupné vysokého cca 20 cm.

2) prah—stupeit o vySce 20-40 cm, jeZ je soucasti mostniho objektu v obci Chabory (GPS
50,269706N 16,194747E)

3) prah—stupent o vySce 20-40 cm na hornim konci PP, v obci Podbtezi (GPS 50,262173N
16,210799E). Jde o neuméle provedeny stupeni z dievéné kulatiny a kamenné rovnaniny.

Pfi terénnim Setieni v roce 2022 byly v Gseku PP zaznamenany jesté dalsi ,,spontdnni‘ pficné
objekty z kamenné rovnaniny v blizkosti tabofisté¢ nad Mél€anami. Tyto mensi objekty mohou
pfedstavovat vyraznou migracni prekdzku piredev§im pro mihuli potocni. Ta totiZ nepatii mezi
dobré plavce a jeji schopnost piekonavat pti¢né prekdzky a vyssi proud je vyrazné nizsi nez u
ryb. V zgjmovém useku feky se nenachazi zadna mala vodni elektrarna.

Podle Koncepce zprichodnéni fi¢ni sit€ z roku 2020 je cely tok Dédiny zafazen mezi
»Regionalné prioritni koridory* a isek PP (EVL) mezi ,,Nérodni prioritni koridory* s cilovym
druhem ndrodniho a evropského vyznamu mihuli potocni.

i) protipovodiové opatieni ,,Dédina, Mél¢any, Sucha reten¢ni nadrz*
V uzemi PP je na toku Dédiny navrzen zamér protipovodinového opatieni ,,Dédina, Mél¢any,
Suché reten¢ni nadrz®. V ramci realizace protipovodiiovych opatieni bude na . km 30,3 nad
obci Mél¢any vybudovéana hraz poldru a v tseku t. km 30,3-30,4 dojde k pfeloZeni a upraveé
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toku. VySe polozené casti PP proti proudu po . km 32,5 budou dotéeny zatopou Dédiny
pouze pii prutoku Q100.

Zamér byl posouzen dle § 7 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni
prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zdkon o posuzovani vlivli na Zivotni
prostfedi), ve znéni pozdé¢jSich piedpisti. Zavéry zjistovaciho fizeni, jehoz soucasti bylo
naturové hodnoceni, ve kterém nebyl konstatovan vyznamny negativni vliv na predméty
ochrany, byly vydany Krajskym ufadem Kralovéhradeckého kraje dne 15. 7. 2011 ¢&;j.
10771/ZP/2010-Cr. V piipadé realizace vystavby planovaného suchého poldru bude vliv na
ichtyofaunu a dalsi slozky bioty PP pomérné¢ maly. Pouze kratkodobé obcasné zatopeni lucni
nivy bude Setrné k soucasné ichtyofauné toku, kterd nevymizi a budou zachovany 1 kriticky
ohroZzené a ohroZené populace ryb a kruhoustych, které jsou pfedmétem ochrany PP a EVL.
Vystavba plnohodnotné piehradni nadrze a trvalé zatopeni prostoru nivy by mély vyznamny
vliv na ichtyofaunu EVL a jsou pro zachovani pfedmétu ochrany nezaddouci. Trvala ptehradni
nadrz, kterd byla uvazovana jako variantni feSeni protipovodiovych opatfeni, by méla za
nasledek proménu plvodni pievazn€ salmonidni obsddky v rybi obsadku cyprinidniho
charakteru s pfevahou limnofilnich a eurytopnich kaprovitych ryb a eurytopnich dravych
druhti, a hlavné zanik biotopil vhodnych pro pfedméty ochrany.

K vySe uvedenému zdméru vydal Krajsky ufadu Kralovéhradeckého kraje dne 24. 10.
2017 rozhodnuti o povoleni vyjimky ze zédkazi u zvIasté chranénych druhti rostlin a Zivo¢icht
dle ust. § 56 a o povoleni vyjimky ze zakazii ve zvlasté chranéném tzemi, pfirodni pamatce
Dédina u Dobrusky podle ust. § 43 odst. 3 a 4 ve smyslu ust. § 36 odst. 2 zdkona ¢. 114/1992
Sb., ve znéni pozd¢jSich predpisii. Platnost vyjimky je ¢asové omezena do 31. 12. 2027.

2.3 Souvisejici planovaci dokumenty, spravni akty a opatieni obecné povahy

* Nafizeni vlady ¢. 318/2013 Sb., kterym se stanovi ndrodni seznam evropsky
vyznamnych lokalit.

«  Uzemni plan Dobruska. Uplné znéni po Zméné €. 2, 3, 4, 5 a 6. Zhotovitel SURPMO,
a.s., 2022.

« Uzemni plan Podbiezi. Uplné znéni po vydani Zmény &.la. Zhotovitel REGIO,
projektovy ateliér s.r.o., 2018.

* Rozhodnuti o povoleni k naklddani s vodami — vzdouvani vody pevnym jezem na
vodnim toku Dé&dina . km 33,537 a povoleni k nakladdni s vodami, k jinému
nakladani — k pfevodu povrchové vody z vodniho toku Dédiny do Zlatého potoka.
Vydal Méstsky tifad Dobruska, &j. ZP: 200/04 —231/1 A/20.

* Rozhodnuti o schvaleni Manipula¢niho fadu pro rozdélovaci objekt na Dédiné v
Chaborech u Dobrusky (Cislo 3395/2004 — 231/2). Vydal Méstsky trad Dobruska, ¢j.
ZP: 3395/2004 — 231/2.

» Zavéry zjistovaciho fizeni dle § 7 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na
zivotni prostiedi a o zmén¢ nékterych souvisejicich zakont (zdkon o posuzovani vlivi
na zivotni prostfedi), ve znéni pozdé&jSich piredpisi. Vydal Krajsky urad
Kréalovéhradeckého kraje, &j. 10771/ZP/2010-Cr.

* Rozhodnuti Krajského ufadu Kralovéhradeckého kraje ze dne 24. 10. 2017 o povoleni
vyjimky ze zdkazi u zvlast€¢ chranénych druhil rostlin a zivocichd dle ust. § 56 a o
povoleni vyjimky ze zakazii ve zvlasté chranéném tzemi, pfirodni pamatce Dédina u
Dobrusky podle ust. § 43 odst. 3 a 4 ve smyslu ust. § 36 odst. 2 zakona ¢. 114/1992
Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi, ¢j. KUKHK-30543/ZP/2016-37. Platnost vyjimky
je casoveé omezena do 31. 12. 2027.

* LHO Dobruska 507823, platnost LHO 2016-2025

* Plan rozvoje vodovodl a kanalizaci Kralovéhradeckého kraje. Dodavatel Ekologicky
rozvoj a vystavba s. r. 0., Jarom¢t, aktualizace v roce 2018.

* Pléan oblasti povodi Horniho a stiedniho Labe. Povodi Labe, statni podnik.
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«  Koncepce zpriichodnéni iéni sit¢ CR. Ministerstvo Zivotniho prostiedi, 2020.

* Nafizeni vlady ¢. 71/2003 Sb., o stanoveni povrchovych vod vhodnych pro Zivot a
reprodukci pivodnich druhti ryb a dalSich vodnich ZivoCichii a o zjiStovani a
hodnoceni stavu jakosti téchto vod, ve znéni natizeni vlady ¢. 169/2006 Sb.

2.4 Soucasny stav zvlasté chranéného uzemi a piehled dil¢ich ploch

2.4.1 Zakladni udaje o lesich na lesnich pozemcich

Lesni pozemky zaujimaji v PP jen nékteré mensi ¢asti biehovych porostli. Lesni pozemky se
vyskytuji pfedevsim v horni ¢asti PP mezi Podbiezim a Chaborami, znaéné¢ mezernaté ve
spodni ¢asti od M¢l¢an po Dobrusku a ve stiedni ¢asti mezi Mél¢anami a Chaborami do PP

zasahuji jen velmi ojedinéle.

Pfirodni lesni oblast

26 Piedhoti Orlickych hor

Lesni hospodatsky celek /
zatizovaci obvod

LHO Dobruska, 507823

Vymeéra LHC (zatfizovaciho
obvodu) v ZCHU (ha)

Vyméru lesnich pozemkii zifizovaciho obvodu LHO
Dobruska zasahujici na tizemi PP momentalné stanovit
nelze, nebot nejsou zndmy vyméry vSech parcel
zahmutych v ZCHU (viz. kapitoly 1.3 a 1.4). Radové se
jedna o desetiny hektaru.

Obdobi platnosti LHP (LHO)

1.1.2016 —31. 12. 2025

Organizace lesniho hospodafstvi

Pfirodni lesni oblast

26 Predhoti Orlickych hor

Lesni hospodatsky celek /
zatizovaci obvod

Rychnov nad Knéznou, 508000

Vyméra LHC (zafizovaciho
obvodu) v ZCHU (ha)

209 m?

Obdobi platnosti LHP (LHO)

1.1.2021 —31.12. 2030

Organizace lesniho hospodafrstvi

Lesni sprava Rychnov nad KnéZnou
revir Nové Mésto nad Metuji

Do ZCHU zasahuje jediny lesni pozemek ve spravé LCR, a to p.¢. 329/5 v k.. Mélcany u
Dobrusky. Dle parcelniho vymezeni PP zasahuje do ZCHU jen vyméra 209 m?.

Pfirodni lesni oblast

26 Predhoti Orlickych hor

Lesni hospodaisky celek /
zatizovaci obvod

Meéstské lesy Dobruska, 507417

Vymeéra LHC (zatfizovaciho
obvodu) v ZCHU (ha)

152 m?

Obdobi platnosti LHP (LHO)

1.1.2016 —31. 12. 2025

Organizace lesniho hospodafstvi

Meésto Dobruska

Do ZCHU zasahuje jediny lesni pozemek ve vlastnictvi Mésta Dobrusky, a to p.¢. 254/6 v k.q.
Dobruska. Dle parcelniho vymezeni PP zasahuje do ZCHU jen vyméra 209 m?.
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2.4.2 Zakladni udaje o rybnicich, vodnich nadrzZich a tocich

Nézev vodniho toku Dédina

Cislo hydrologického poradi 1-02-03-016, 1-02-03-017 (tok III. fadu)

Usek dotéeny ochranou . km 29,030 — 35,600 (kilometraz administrativni dle

(tkm od—do) Povodi Labe)
. km 27,200 — 33,890 (kilometraz dle DIBAVOD)

Charakter toku 16L — Lososové vody

Pti¢né objekty na toku jez Chabory, . km 33,537

Manipulac¢ni fad manipulaéni fad pro rozdélovaci objekt v Chaborech
(platnost od 31. 1. 2005 do 31. 12. 2030)

Spravce toku Povodi Labe, statni podnik

Spravce rybaiského reviru MO CRS Opoéno

Rybéisky revir 453 093 Zlaty potok 1

Zarybnovaci plan V poslednich letech vysazovano ro¢né cca 250 ks
jednoletych pstruhii potocnich a plidek v poctu cca 10000
ks. Dale je na jate vysazovan pstruh duhovy v lovnych
délkach (v roce 2022 to bylo 160 kg ve velikosti 28-
35cm).

2.4.3 Zakladni udaje o plochach mimo lesni pozemky

PP je tvofena pfedevsim korytem vodniho toku Dé&diny a navazujicimi plochami po bifehovou
hranu o Sifce od 10 do 25 m. Pro podrobnéjsi charakteristiku lokality bylo uzemi ucelove
podéln¢ rozdéleno na 9 dil¢ich ploch (DP) a 22 ,sekt“. Ty se 1i§i morfologii koryta,
stavajicim opevnénim, vodohospodaiskou infrastrukturou, situovanim intravildnu a caste¢né
aktuadlnim stavem biehovych porostl. Rozdéleni je s jen drobnymi Upravami pievzato z
predchoziho planu péfe a podle potieby byly aktualizovany jejich popisy. Popis DP je
zpracovan ve formée tabulky v ptiloze T1.

Dil¢i plochy 1, 3, 4 a 9 jsou situovany v mistech, kde je nutné zohlednit vazby na
zabezpeceni intravilanu a technickou infrastrukturu pted povodnémi. V uvedenych usecich se
vyskytuji Gpravy biehl koryta, poptipadé dna, které slouZi k zajisténi stabilizace téles mosti,
podélnych komunikaci, popiipadé¢ nemovitosti. Dil¢i plochy 2, 6 a 8 zahrnuji tiseky vodniho
toku Dédiny s relativné ptirozenymi morfologickymi parametry, pouze s pomistni stabilizaci
konkéavnich obloukli (kamenny zahoz, latové plitky). V dil¢i ploSe 5 je situovan migracné
neprostupny rozdélovaci objekt v Chaborech. Soucasti dil¢i plochy je tsek pod télesem
objektu s upravenymi biehy koryta a usek ve vzduti.

V ramci uvazované realizace protipovodinovych opatieni ,,Dédina, Mél¢any, Sucha
retenéni nadrz* budou dotéeny DP 3, 4, 5 a 6. V useku DP 6 je navrzena hrdz nadrze,
prelozeni a Gprava toku Dédiny a je rovnéz soucasti zatopy pii pratoku Q100. DP 3,4 a 5
budou dotceny zatopou Dédiny pfi pritoku Q100.

Prilohy:

T1 - Popis dil¢ich ploch a objekti mimo lesni pozemky a vycet planovanych zasahti v nich

T2 - Popis dil¢ich usekil — jemnéjsi rozdéleni PP podle stavu biehovych porostl a charakteru
koryta

M3 - Mapa dil¢ich ploch a objektl
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2.5 Souhrnné zhodnoceni stavu predmétii ochrany, vysledki predchozi péce,
dosavadnich ochranaiskych zasahi do izemi a zavéry pro dalsi postup

A. ekosystémy

ekosystém:

Ekosystém vodniho toku Dédiny

indikatory cilového
stavu

aktualni hodnoty indikatori a zhodnoceni stavu a trendu vyvoje
ekosystému ve vztahu k provedené péci a pisobicim vliviim

zachovani
morfologickych
parametrd koryta
vodniho toku,
predevsim stavajici
struktury dnového
substratu a dnovych
prvkd, s pfirozenou
variabilitou substratd,
riznorody charakter
proudéni

Tok Dédiny na Uzemi PP predstavuje pfevazné velice zachovaly tok
ptirodniho charakteru s bohatou geomorfologii. V ploché nivé tvoii cetné
meandry, v toku se nachazeji ¢etné drobné naplavy, prahy, mens$i 1 vétsi tiné
a v konkavnich bfezich jsou misty vyrazné bichové natrze. Charakter dna je
prevazné Stérkovity, pomistné kamenity ¢i piscitostérkovity. Tok je neustale
modelovan pfirozenymi pfirodnimi procesy, i kdyz to je do urcité miry
omezovano pomistnim zpevnénim biehti kamennym zdhozem. Vyrazngjsi
upravy tok v minulosti prodélal jen v usecich podél zastavby, v mistech
mostnich konstrukei a dalSich staveb. I pfes tyto upravy a jisté naruSeni
hydrologického a splaveninového rezimu se jednd o velice zachovaly
ptirodni tok

stav: dobry

trend vyvoje: setrvaly

absence migracnich
prekazek

V celém tuseku PP se na Dédin¢ vyskytuje jeden migracné neprostupny
objekt. Tim je jez rozdélovaciho objektu v Chaborech na ¥. km 33,537. Dle
databaze migracnich bariér AOPK CR (online) jsou v useku PP evidovany
jesté dalsi tfi prekazky, které mohou znesnadiiovat nebo znemoziovat
migraci minule poto¢ni. Pro dal§i zastupce zdejs$i ichtyofauny zasadni
omezeni neptfedstavuji (jde o stupné ¢i prahy o vysce 20-40 cm a brod z
betonovych panellt).

Za migraéni piekdzky se nepovazuji ptirozené vzniklé prekazky z
napadanych kment a vétvi, pokud to neni v rozporu s legislativni povinnosti
spravce toku udrzovat pritocnost koryt. Tyto kmeny a vétve vyrazné
pfispivaji ke zvySovani diverzity koryta a jsou pro vodni organismy
minimalné ¢asteCné migra¢né prostupné.

stav: zhorseny

trend vyvoje: setrvaly

pratok odpovidajici
alespoft minimalnimu
zustatkovému pritoku
(dle § 36 zakona ¢
254/2001 Sb. o
vodach)

Minimalni zastatkovy pratok Q355d je pro hlasny profil Chabory stanoven

na 0,12 m3s!. BohuZel v letnim obdobi pravideln& pritoky pod tuto hodnotu
klesaji, a to i na dobu n¢kolika tydni. Z téchto nizkych pritoki je ¢ast vody z
Dédiny jesté odklanéna rozdélovacim objektem v Chaborech. I kdyz je
rozdélovani pritokt provddéno podle schvéleného manipula¢niho fadu,
dochazi v nejkritictéj$im obdobi k odklonu 1/3 pritoku.

Nizké pritoky a delsi obdobi sucha ptedstavuji pro zdejsi ichtyofaunu a
pfedméty ochrany v ramci hydrologického rezimu nejvétsi ohrozeni. Obdobi
sucha mize mit daleko vétsi devastacni Gi¢inek nez pritoky vyrazné zvysené.
Na toku Dédiny jde o problém dlouhodoby a opakujici se. Jedna se o situaci
danou klimatickymi podminkami a stavem v ploSe celého vyse polozeného
povodi. Aby se situace jesté¢ vice nezhorSovala, je nutné regulovat odbéry
vody z toku a zamezit nelegalnim odbériim. A to i z toku nad PP.

stav: zhorseny

trend vyvoje: setrvaly

vyskyt invaznich druht
rostlin v biehovych
porostech v takovych
mezich, kdy
neovliviuji vyskyt
vzacnych druhii rostlin

Z invaznich druht je podél Dédiny nejéastéjsi netykavka Zlaznata (Impatiens
glandulifera). Zda se, ze v soucasnosti tu obsadila jiz vSechna vhodna
stanoviSté. Bohaté porosty tvoii jen na vhodnych mistech. Témi jsou
narusena mista napf. v trase elektrického vedeni, partie mezernatych
biehovych porostii a naplavy v koryté Dédiny. Dal$i vétsi rozvoj druhu tu je
limitovan souvislymi a zachovalejSimi bifehovymi porosty. Do nich pronika
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a maji jen maly vliv na
druhovou skladbu,
diverzitu a strukturu
biehovych porostt

jen vzacné a vyznacuje se v nich sniZzenou vitalitou. Jejich slozeni a charakter
podstatné neméni. Na vzacné a ohrozené druhy rostlin v biehovych porostech
netykavka zlaznatd vyrazné€j§i negativni vliv zfejm€¢ nemd. Jednd se
pfedev§im o druhy jarniho aspektu, jako jsou bledule jarni (Leucojum
vernum), aron plamaty (Arum maculatum) aj., zatimco netykavka zlaznata se
plné rozviji az v druhé poloviné léta. Pritomnost dal$iho invazniho druhu
ktidlatky japonské (Reynoutria japonica) je v soucasnosti zcela zanedbatelna.
Charakter biehovych porosti misty vyraznéji méni neptivodni topol
kanadsky (Populus *canadensis). Ten je zadouci postupné eliminovat a
nahradit stanovi§tn¢ vhodnymi ptivodnimi dfevinami.

stav: zhorseny

trend vyvoje: setrvaly

stievle potocni —
vyskyt
charakterizovany jako
hojny v celé délce PP
(az tisice na 1 ha toku),
pfirozené se
rozmnoZzujici populace

Stievle potocni v soucasnosti patfi v celé délce PP k pocetnim dominantam
ichtyofauny. V nekterych usecich jeji abundance dosahuje az tisicii jedincii na
1 ha toku. Jeji populace je velmi vitalni a prirozené strukturovana. Pritom pfi
pruzkumech v letech 2002 a 2010 byla zaznamenavana jen ojedinéle a v roce
2012 wvibec. K jejimu soucCasnému stavu zdsadnim zplisobem piispélo
vysazovani MO CRS Opoéno. Od roku 2012 se tu velice dobie adaptovala.
Strevle v celém useku PP nachézi velice vhodné podminky. Pfiznivé jsou pro
ni 1 nizsi obsadky pstruha poto¢niho a duhového, které jsou jejimi hlavnimi
predatory (dle srovnani vysazovanych poc¢ti v minulosti a v poslednich
letech).

stav: dobry

trend vyvoje: zlepSujici se

paskovec krouzkovany
— stabilizovana bohata
populace, odhad v fadu
stovek jedincii

V PP se aktualné vyskytuje velmi pocetna populace, ktera je svou velikosti
zcela unikatni. Pro paskovce krouzkovaného jsou totiz typické spiSe jen
jednotlivé nalezy podél lesnich potokt. Zdejsi vysoka abundance tohoto
druhu je nejspiSe podminéna zastinem fi¢niho toku okolnimi bifehovymi
porosty, na ktery jsou paskovci jako ,lesni vazky* v porovnani s ostatnimi
druhy 1épe adaptovani.

V roce 2022 byl paskovec kouzkovany zaznamenavan hojné¢ podél celého
toku v PP. V srpnu §lo o vibec nejpocetnéjsi druh na lokalité. Na celé délce
PP jde pravdépodobné o populaci v fadu nizsich jednotek stovek jedinct.
Srovnani se stavem v minulosti neni pro absenci starSich kvantitativnich dat
mozné. Predpoklada se viceméné setrvaly trend.

stav: dobry

trend vyvoje: setrvaly ?

aron plamaty — vyskyt
charakterizovany jako
roztrouSeny téméf po
celé délce PP, odhad
pocetnosti na vyssi
stovky trst

Podle pruzkumu v roce 2022 se aron plamaty v bichovych porostech podél
Dé&diny vyskytuje roztrousené témér po celé délce PP. Souvisleji chybi na
hornim konci PP a v useku kolem M¢l¢an, kde jsou biehové porosty vice
redukované. Nejhojnéjsi je na pravém biehu nad Chaborami, kde Dédina
lemuje dubohabtiny v PR Skalecky haj. Celkové lze pocetnost arénu podél
PP odhadnout na vyssi stovky trsa.

Srovnani se stavem v minulosti neni pro absenci starSich udaji mozné.
Predpoklada se viceméné setrvaly trend. Stav zachyceny v roce 2022 je
povaZovan za dobry.

stav: dobry

trend vyvoje: setrvaly ?

bledule jarni — vyskyt
charakterizovany jako
roztrouseny az hojny
témet po celé délce PP

Bledule jarni se v bifehovych porostech podél Dédiny vyskytuje roztrousené
az hojné podél celé PP. Souvisleji chybi na nejspodnéjsim konci PP a v
usecich vyraznéji upraveného koryta a redukovanych biehovych porosta v
obcich. Vyrazné€ pocetnéjsi je v horni ¢asti izemi mezi Podbtezim a
Chaborami. Celkovée 1ze pocetnost bledule v biehovych porostech podél PP
odhadnout v fadu tisicti trst.

Udaje o jejim kvantitativnim zastoupenim v minulosti (cf. Gerza 2012)
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nejsou zdaleka tak precizni jako ty z roku 2022. Nicmén¢ 1ze i tak trend
vyvoje oznacit za setrvaly a aktualni stav je povazovan za dobry.

stav: dobry
trend vyvoje: setrvaly
B. druhy
druh: Mihule potoéni (Lampetra planeri)

indikatory cilového
stavu

aktualni hodnoty indikatori a zhodnoceni stavu a trendu vyvoje druhu
ve vztahu k provedené péci a piisobicim vliviim

ptitomnost larev mihuli
prakticky ve vSech
pfitomnych nanosech
vhodnéjsi struktury a
dostate¢né velikosti, na
optimalnich mistech ve
vysSich hustotach (10
az 15 jedincti na 1 m?
naplavu)

Podle prizkumu v roce 2022 je mihule na tizemi PP béznym druhem a jeji
populaci je mozné povazovat za stabilni. Jeji larvy byly nalézany prakticky
ve vsSech pfitomnych nanosech vhodnéjsi struktury a dostate¢né velikosti.
Pocetnost larev byla proménliva, na optimalnich mistech vsak dosahovala
pomérn& vysokych hustot (10 az 15 jedinct na 1 m* naplavu). MnoZstvi
naplavil je v toku dostatecné diky zachovalejsi morfologii koryta, jejich
distribuce na podélném profilu je vSak nerovnomeérna.

Stav zachyceny v roce 2022 je povazovan za dobry a trend vyvoje se pfi
srovnani se star§imi prizkumy jevi viceméné jako setrvaly.

stav: dobry

trend vyvoje: setrvaly

druh:

vranka obecna (Cottus gobio)

indikatory cilového
stavu

aktualni hodnoty indikatori a zhodnoceni stavu a trendu vyvoje druhu
ve vztahu k provedené péci a piisobicim vliviim

pravidelny vyskyt v
celé délce PP, v
odlovnych profilech
abundance v fadu
stovek jedincti na 1 ha
toku

Vranka obecna je podle prizkumu v roce 2022 na lokalit€ hojn¢ zastoupenym
druhem s vyskytem v celém useku PP. Jeji populace je vitalni a pfirozené
strukturovana. Abundance se v jednotlivych odlovnych profilech pohybovala
zpravidla mezi 100 az 350 jedinct na 1 ha toku.

Stav zachyceny v roce 2022 je povazovan za dobry a trend vyvoje se pfi
srovnani se star§imi prizkumy jevi viceméné jako setrvaly. Podle sdéleni
pana Marka z MO CRS Opoéno se vranka v Dé&diné pred desitkami let
vyskytovala ale mnohem hojnéji nez je tomu nyni. Presnéj$i udaje o jeji
pocetnosti z této doby schazi.

stav: dobry

trend vyvoje: setrvaly

druh:

lediiacek ri¢ni (4lcedo atthis)

indikatory cilového
stavu

aktualni hodnoty indikatori a zhodnoceni stavu a trendu vyvoje druhu
ve vztahu k provedené péci a piisobicim vliviim

alespon 3 pravidelné
obsazovana hnizdisté
(primérna hustota
hnizdicich part
lediiécka fieniho v CR
je obvykle 1 az 3 na 10
km toku)

V roce 2022 byla zaznamenana tfi obsazena hnizdisté. V celém useku PP
(necelych 7 km toku) je zmapovano nékolik tradi¢nich hnizdist’, kterd jsou
prednostné obsazovana a dal$i nova si lediiaccei vytvaieji na jinych mistech
nebo se o to pokousi. Zdejsi hnizdni hustota je v porovnani s primérnou
hodnotou na uzemi CR vysoce nadprimérna. Na uzemi PP je pocet hnizd
lediiackt optimalni a dlouhodobé neklesa a vyrazné nekolisa. Zdejsi populace
je robustni i pies lokalni negativni zasahy a doCasné plsobici nepfiznivé
vlivy. Je to pfedevsim diky celkové zachovalosti a vhodnosti prostiedi v
dlouhém tseku toku (i mimo PP). Z podminek pro vyskyt lediacka je nutné
vyzdvihnout pfedev§im relativni dostatek vhodnych mist pro hnizdéni —
vysSich kolmych biehti v konkavnich obloucich meandr.

stav: dobry

trend vyvoje: setrvaly
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V uzemi PP nebyly dosud provadény zadné zasahy nebo péce, které by zajistoval
kompetentni OOP (tim je Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje). Po vyhldseni PP bylo
zajisténo jen oznadeni hranic ZCHU cedulemi se statnim znakem. Pied vyhlagenim PP (od
roku 2002) do soucasnosti byly v uzemi provadény rizné inventarizacni prizkumy a bylo
provedeno hodnoceni EIA v ramci piipravovaného protipovodiiovému opatifeni ,,Dédina,
Me¢lcany, Suchd retenéni nadrz“. Spravce vodniho toku Povodi Labe provadi provozni
monitoring ve sledovacim profilu Dédina — Chabory km 30,700. Monitoring je zamétfen na
fyzikalné-chemické parametry a bentos.

Pro zajisténi optimalniho stavu a vhodnych podminek zdejSich pfedméth ochrany neni
pravidelnd péce, kterou by zajiStoval OOP z titulu péce o PP, ani nutna (i kdyZ jisté zlepSujici
zasahy provadét Ize). Lze fici, ze péce o PP by méla spocivat v zajisténi status quo, ktery je v
soucasné dobé do velké miry vyhovujici. Prioritnim opatienim zlstava zprichodnéni
migrac¢né neprostupného pficného objektu na toku D&diny v obci Chabory (rozdélovaci objekt
na t. km 33,537). Dalsi zasahy a opatieni by pak mély spocivat zejména v zajisténi vhodnych
hydrologickych podminek, vhodnych fyzikéln€-chemickych parametri vody a zachovani
pfirodniho charakteru toku. Jde o soubor opatieni zahrnujicich eliminaci dlouhodobych
znec€isténi vody, regulaci odbért vody, opatfeni k zajisténi minimalnich zastatkovych pritokd,
regulaci technickych zasahii a Uprav koryta atd. Vzhledem k dynamice procestt a jejich
kontinuité v ramci fi€nich ekosystémil je nutné posuzovat veskeré zasahy na toku a v niveé 1
mimo hranice PP, které mohou ovlivnit pfedméty ochrany (vystavba vodnich nadrzi, odbéry
vod z recipientu toku Dédiny, vystavba migracné neprostupnych objektil, systematickd prava
koryta atd.).

2.6 Stanoveni prioritnich zajmi ochrany Gzemi v pripadé jejich mozné kolize

Prioritnim zdjmem ochrany piirody v PP Dédina u Dobrusky je zajisténi ochrany stavajicich
stanoviStnich podminek a jejich postupného zlepSovani v fi€nim ekosystému vodniho toku
Dédiny a ve vyse polozeném povodi uvedeného toku. Je Zadouci dosédhnout takovych
parametri kvality vodniho prostiedi, které odrazi naroky predmét ochrany (viz ptiloha T3).

Kolize zajmi pii ochran¢ jednotlivych vyznamnych fenoménd se nepiedpokladaji.
Mozné¢ jsou kolize zejména s Gpravami vodniho toku, které by ovlivnily morfologii koryta,
hydrologicky a splaveninovy rezim, a se zplsobem hospodafeni v ploSe povodi.
Hydrologicky a splaveninovy rezim se zasadnim zptusobem podili na vytvafeni sapropelovych
naplavii a dnového substratu, které jsou zakladni podminkou pro zajisténi vitalni populace
mihule poto¢ni a vranky obecné.

3. Plan zasahi a opatieni
3.1 Vy¢et, popis a lokalizace navrhovanych zisahi a opati‘eni v ZCHU

3.1.1 Ramcové zasady péce o ekosystémy a jejich slozky nebo zasady jejich jiného
vyuZzivani

Do ramcovych zasad péce jsou ve velké mife pfeneseny zasady stanovené jiz predchozim
planem péce (Zapletal et al. 2013). Dale jsou zahrnuty zasady péce podle dokumentu SDO
pro EVL Dédina u Dobrusky (Pavel 2014).
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a) péce o lesni ekosystémy na lesnich pozemcich

Vzhledem k vymezeni PP, kterym bylo tachymetricky zamétené koryto vodniho toku Dédiny
po biehovou hranu, a vzhledem k pfedmétu ochrany (mihule poto¢ni a vranka obecna)
problematika hospodafeni na lesnich pozemcich planem péce feSena neni. Na nich se
hospodaii dle platnych LHO a LHP.

b) péce o vodni ekosystémy

Vhodné chemické a fyzikalni viastnosti vody

’.

Prioritou je zlepseni &istoty vody v celém recipientu ZCHU ve smyslu ukazateld pro
lososové vody dle nafizeni vlady ¢. 71/2003 Sb.

Prioritou je rovnéz dosazeni parametr kvality vodniho prostiedi odrazejicich naroky
pfedmétl ochrany mihule poto¢ni a vranky obecné (viz ptiloha T3).

Nutné je zamezit vypousténi odpadnich vod do recipientu vodniho toku a zajistit
pravidelnou kontrolu bodovych zdroj znecisténi.

V ramci zajisténi odpovidajici Cistoty vody v fece Dédiné je zadouci v obcich Chabory
a Mélcany realizovat centralni systém ¢isténi odpadnich vod s napojenim kanalizace
do jednotného kanaliza¢niho systému Dobrusky nebo s vystavbou komundlnich
Cistiren odpadnich vod.

Z4douci je eliminace vzniku deponii biologického materialu, pfedev§im ze zahradniho
odpadu a ¢ernych skladek odpadu, na btezich vodniho toku.

Vzhledem k dynamice procesil a jejich kontinuité v ramci fi¢nich ekosystému je nutné
posuzovat veSkeré zdroje znecisténi i mimo hranice pfirodni pamatky v recipientu
vodniho toku.

Upravy toku — hydromorfologie

V izemi PP bylo v minulosti koryto toku Dédiny v nékterych tisecich pomistné upraveno a
casteCné napiimeno. Ovlivnéni splaveninového a hydrologického rezimu se projevilo
castecnym zahloubenim toku pod uroven navazujici nivy.

V z4jmovém tuseku vodniho toku Dédiny je nezddouci provadét technické upravy
koryta, vcetn¢ stabilizace biehii kamennym zahozem (v konkévnich obloucich
meandrl nachazi pro své hnizdéni vhodna stanovisté lediiacek ticni).

Vyjimkou pro zasahy a technické upravy koryta je =zajisténi technické a
vodohospodaiské infrastruktury (mosty, rozdélovaci objekt) a povodinové ochrany
sidel takovym zplisobem, aby nedoSlo k vytvafeni migracnich bariér a zhorSeni
hydrologického a splaveninového rezimu oproti sou¢asnému stavu.

Zcela nezddouci je odstraiiovani sedimentli a splavenin z vodniho koryta. Naopak
dilezité je zachovani a zlepSeni ukladani naplav a sedimentt v klidngjSich ¢astech
toku.

Veskeré zasahy do jemnych naplavl je nutné predem velice peclivé posuzovat a
zvazovat jejich nezbytnost. I po zésahu je nezbytné zabezpecit, aby v toku zustal
dostatek naplavi.

Pted vétSimi zasahy do sedimenti je vhodné provést orientacni ichtyologicky prazkum
a v piipad¢ prokazani vyskytu mihuli provést preventivni zachranny transfer na
vhodna stanovisté mimo zéasah.

Pti zasahu vétSiho rozsahu nebo pfi nutnosti pohybu techniky piimo v koryte feky je v
postizeném useku nutné predem provést zachranny odlov VSECH ryb a mihuli a ty
pfemistit do jinych partii toku. Vyzkumy ukazuji, Ze pfi praci v koryté¢ dochazi k velmi
vysoké mortalité (Kubin et al. 2020).
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» Je Zadouci nezasahovat do toku v obdobi rozmnozovani a vyvoje vranek a mihuli
(bfezen — Cerven).

Migracni propustnost toku

* V zajmovém useku toku nesmi byt provadény vodohospodaiské zasahy spocivajici v
budovani pfi¢nych objektl, které by ovlivnily obousmérnou migrac¢ni prostupnost
vodniho toku.

* Prioritou je zajiSténi migracni prostupnosti rozdélovaciho objektu v Chédborech na f.
km 33,537.

* Z hlediska zajisténi fi€niho kontinua je vhodné zajistit migra¢ni zprichodnéni
pticnych objektii 1 mimo feSené uzemi PP. Jedna se pfedevsim o zpriichodnéni stupné
v obci Podbiezi, ktery je situovan po toku vyse

* Zpruchodnéni migracnich bariér musi mit takové parametry, aby bylo vhodné i pro
mihuli poto¢ni. Klasické rybi pfechody jsou pro Usp&€$né migrace mihuli s vysokou
zpravidla nevyhovujici (cf. Lusk et al. 2017).

Brehové porosty

* Btehové porosty kolem toku ponechéavat bez zasahu, s vyjimkou zajisténi bezpecnosti
okolnich staveb a technické infrastruktury.

 Udrzba biechovych porosti musi byt v souladu s ochranou trasy koryta zarudujici
pfirozenou riznorodost proudéni a sedimentace v toku. Difevo napadané do toku je v
ném mozné ponechat. Z hlediska ochrany ptirody je vyskyt dieva v toku zadouci.

* V ramci péce o biehové porosty postupné nahradit neptivodni hybridni topoly za
stanoviStné vhodné pivodni druhy dievin.

» Likvidace invazivnich druhti rostlin (s vyjimkou hybridnich topolit) podél toku se
nejevi jako nezbytnd. Na vyskyt vzacnych a ohrozenych druhii v soucasnosti nemayji
vyznamny vliv. V pfipadé netykavky Zlaznaté, kterd se vyskytuje v celé délce toku
Dé&diny, neni jeji eliminace z izemi PP ani redlna. Prakticky mozna (a i vhodnd) je
likvidace velkého porostu kiidlatky japonské pod obci Podbtezi.

Odbery vody/manipulace

* Prioritou je zaji$téni minimalnich zlstatkovych pritokd.

* V feSeném useku vodniho toku Dédiny neni zddouci vytvaret nové odbéry vod (napf.
pro MVE), které by mohly ohrozit stdvajici hydrologicky rezim, pfedevsim v tseku
pod rozdélovacim objektem v Chaborech.

* Vzhledem ke kontinuit¢ fiéniho ekosystému je nutné peclivé posuzovat veskeré
odbéry a zasahy ovliviiujici hydrologicky rezim v celém recipientu predmétného
useku vodniho toku.

» Zamezit nepovolenym odbérim vody z toku.

* V pfipad¢ rozdélovaciho objektu v Chaborech na t. km 33,537 je nutné dodrZzovani
schvaleného manipula¢niho fadu, ktery mimo jiné upravuje rozdélovani pratokt do
dvou vétvi.

Zarybnovaci plan a vykon rybarského prava

* Vrémci zarybilovaciho planu je nutné respektovat zajmy ochrany ptirody.

* 'V ptipadé, Ze monitoring prokaze klesajici tendence v pocetnosti mistnich populaci
mihule potoéni a vranky obecné vlivem predace lososovitych druhli ryb, bude nutné
optimalizovat zarybniovaci plan (snizit mnozstvi vysazovanych ryb, preferovat pstruha
potocniho pted pstruhem duhovym). Populace mihule a vranky se zatim jevi
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dlouhodobé pomérné pocetné a stabilni. Poclty vysazovanych pstruhti jsou v
poslednich letech vyrazné€ nizsi, nez tomu bylo kolem roku 2011 a dfive.

* Vyloucené je kazdoroc¢ni slovovani ndsady elektrickym agregatem, to je mozné jednou
za vice let (cca za 3 roky) nebo jen na ¢asti toku, kde se vyskytuji prevazné pstruzi
(napf. v tinich).

* Je nezédouci vysazovani lososovitych ryb v obdobi tfeni vranek a mihuli, tj. v obdobi
bfezen — Cerven.

c¢) péce o populace a biotopy Zivocichi

vranka obecna (Cofttus gobio)
(ptevzato z dokumentu SDO)

Priciny ohrozeni

Vranka je velmi citliva na znecisténi tokti a dostatek kysliku ve vodé. Je ohrozena predevsim
vytraveni celych lokalnich populaci. Toky hornich casti povodi s vhodnym kamenitym
substratem byly z hlediska tohoto druhu c¢asto nevhodné upravovany (napf. v ramci
melioraci). Preda¢nim tlakem mohou vranky ohroZovat také lososovité ryby, pfedevSim
pstruh obecny, vysazované v nadmérnych poctech. Pii zdsazich do toku (stavebnich pracich,
tézb¢ Stérkll) muze vznikat silny zakal, ktery v jarnim obdobi milize téZ vyznamné naruSit
proces rozmnozovani a vyvoje juvenilnich vranek. V minulosti byla vranka likvidovana rybati
pii odlovech v chovnych castech revirti, nebot’ byla nepravem povazovana za silného sktidce
na jikrach a plidku pstruhti.

Faktory a cinnosti, které mohou negativne ovlivnit populaci druhu v PP a EVL Dédina u
Dobrusky

* preruSeni migracniho kontinua stavbou migra¢nich bariér bez pln¢ funkcnich rybich
pfechodi, i1 v pfipadé vybudovani piechodu se nad bariérami tvoii pro Zivot vranek
nevhodné rozlehlé¢ stojaté plochy hostici navic vyssi abundanci predatort

* zmény morfologie koryta technickymi upravami (likvidace riiznorodych stanovist,
dlazdéni dna, hrazeni tokt, té¢Zba kamenité¢ho a Stérkového substratu), které zapticinuyi
ztratu vhodnych podminek pro Zivot druhu

* zneciSténi vody, predevsim z hnojeni v povodi a komunélnich odpadi

* vyznamné odbéry vody z toku (MVE, zavlazovani), kdy dochazi ke zméné¢ charakteru
vodniho biotopu (nedodrZovanim minimalniho ziistatkového priatoku)

* nadmérné vysazovani lososovitych ryb (pstruha obecného i duhového), a to jak vétSich
jedincti, tak 1 ro¢ktt do chovnych potokii, piisobici na populaci vranek silnym
predac¢nim tlakem ¢i kompeticnim tlakem

Management lokalit

U tohoto druhu je dilezité vyloucit vliv vyznamnych negativnich faktorti. Vyznamné je
zpriachodnéni vybranych migracné neprostupnych pti¢nych staveb na tocich, prioritu maji
stavby, které umozni propojeni vétS§iho uzemi a/nebo vice zvétsi pocetnost subpopulace s
volnou moznosti migraci. U stavajicich odbérnych objekti, které jsou lokalizovany v PP a
EVL, je nutné stanovovat vy$i minimalnich zlstatkovych pritoki se zohlednénim
individudlnich charakteristik lokality, minimaln¢ v limitech smérnych hodnot dle
metodického pokynu MZP.

Potiebné je také nezasahovat do toku v obdobi rozmnozovéani a vyvoje vranek. Je
nutné uchovat tok v klidu v priibéhu biezna a dubna, kdy dochézi k rozmnozovani a vyvoji
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ranych stadii vranek (i pfi rybafském hospodateni, napt. bez ruseni lovenim ryb prochdzenim
toku). Je-li ¢ast lokality poSkozena nevhodnymi upravami, je tfeba tyto uvadeét do ptirodé
bliz§iho stavu (pfedevSim tvorbou rozmanitého dnového substratu s ptrevahou omletych
kament a Stérku). Vysazovani lososovitych ryb lovné velikosti je mozné pouze v mnozstvi
odpovidaji ekologické (hlavné potravni) kapacité¢ toku. Nadmérné vysazovani lososovitych
ryb, a to jak vétSich jedinct, tak 1 rockd do chovnych potoki, plisobi na populaci vranek
silnym predacnim ¢i kompeti€nim tlakem. Vyloucené je kaZdoro¢ni slovovani nasady
elektrickym agregatem, to je mozné jednou za vice let nebo jen na ¢asti toku (napf. pouze v
tlnich).

mihule poto¢ni (Lampetra planeri)
(ptevzato z dokumentu SDO)

Priciny ohrozeni

Nejvyznamngj$imi faktory, jez zptsobily negativni trend vyvoje populaci, byly Gpravy toki,
pfi nichz dochazelo k likvidaci naplavii a dnového substratu vhodnych pro Zivot minoh a také
dlouhodob¢ znecisténi nekterych potokli a tfek. V regulovanych tocich se ukldda méné
jemného sedimentu a minohy tak ztraceji esencialni podminky pro zivot. K devastaci populaci
dochazi 1 pfimo technickymi zasahy do toku (napf. bagrovanim a vyhrnovanim dna) ¢i
nedodrzovanim zistatkového pratoku pii odbéru vody z toku predev§sim pro MVE. Riziko pro
existenci stabilnich populaci mihule ptedstavuje také nadmérnd obsadka rybich predatora
vysazovanych do potoki (lososovité ryby) ¢i uniklych z rybnikd (Stika, okoun). Mihule
poto¢ni patii mezi kratkovéké druhy, a proto musi ve stabilnich populacich kazdorocné
dochdzet k rozmnoZovani, tzn. i docasné zmény biotopu (té¢Zba sedimentu, ktery se za tfi roky
znovu vytvorii) pfedstavuji pro druh vazné nebezpeci.

Faktory a cinnosti, které mohou negativné ovlivnit populaci druhu v PP a EVL Dédina u
Dobrusky

* pferuseni migra¢niho kontinua stavbou migracnich bariér bez pln¢ funkénich rybich
pfechodl prichozich 1 pro mihule, které by druhu zabranily Sifit se na dals$i vhodna
stanovisté. Priitoéné vodni nadrze predstavuji bariéru i pres zajisténi rybiho prechodu
z divodu vysoké predace rybami obyvajicimi nadrz

* zmény morfologie koryta technickymi tUpravami (zahlubovani, zpeviiovani i
narovnavani koryta, vytvofeni jednotvarného proudéni). V regulovanych tocich se
uklad4d méné jemného sedimentu a minohy tak ztraceji esencialni podminky pro zivot

* znecisténi vody — mihule potoc¢ni zije predevS§im v oligosaprobnim stupni Cistoty vody.
V ptipadé ovlivnéni kvality vody v toku, napf. vypousténim procisténych odpadnich
vod pfimo do tseku s vyskytem mihule potocni nebo bezprostfedné nad nim, nesmi
pfesdhnout smiSend voda primérnou hodnotu BSKS = 4 mg/l (smé&Sovaci rovnice,
rocni pramér pii Q355) a mnozstvi rozpusténého kysliku by nemélo klesat pod 9 mg/I1.

* té€zba jemného sedimentu s podilem organickych slozek (detritu), kdy minohy ztraceji
misto pro Zivot

* vyznamné odbéry vody z toku, kdy dochazi k vysychani naplavi; larvy zlstavaji ve
zbylych taikach, a pokud 1 ty zac¢inaji vysychat, larvy vylézaji a snazi se po povrchu
dna pfemistit do zbylé vody, mnoho jich vSak hyne

* vysazovani mnozstvi lososovitych ryb (pstruha obecného i duhového) piesahujiciho
ekologickou (pfedevSim potravni) kapacitu toku; ty pasobi silnym preda¢nim tlakem
na mihuli poto¢ni

* zasahy siln¢ pozménujici splaveninovy rezim (zabranéni pfirozeného splachovani
materidlu do toku nebo naopak nadmérné zvyseni splavenin) vCetné kaceni a vysadby
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dfevin, které mohou ptedevS§im v podhorskych oblastech také ovlivnit hodnoty
chemicko-fyzikalnich parametr vody v tocich (zejména pH).

Management lokalit

U tohoto druhu je obzvlasté diilezité vyloucit vyznamny vliv negativnich faktorti, pfedevsim
zahlubovani i1 zpeviiovani koryta. Zasahy spravcii toku do jemnych naplavl je nutné predem
velice peclivé posuzovat, nejlépe provést orientacni ichtyologicky pruzkum a v ptipadé
prokédzani vyskytu nasledn¢ zachranny transfer. V pfipad¢, ze se v PP a EVL vyskytuji
regulované partie toku, které by mohly po revitalizaci pfedstavovat vhodny biotop pro mihuli
potocni, je vhodné je upravit (rozvolnit) pomoci ru¢nich nastrojii a lehké techniky. Pti
revitalizaci nesmi byt ohroZen splaveninovy rezim niZe obyvanych stanovist mihuli. Kusy
dfeva napadané do toku je v ném mozné ponechat. Udrzba bfehovych porosti musi byt v
souladu s ochranou trasy koryta zaru€ujici pfirozenou riznorodost proudéni a sedimentace v
toku.

V priibé¢hu tieni mihuli (kvéten — Cerven) je nutné predacni tlak maximalné eliminovat,
proto je Gplné€ vylouceno vysazovani lososovitych ryb (s vyjimkou tohorocktl) v tomto obdobi
a idedlné 1 v obdobi pfedchazejicim.

Management v sirsim okoli PP a EVL

Prioritnim opatfenim musi byt zpriichodnéni migra¢né¢ neprostupnych pii¢nych staveb na
tocich a omezeni realizaci novych zafizeni vyzadujici odbéry vody (MVE, zavlaZzovani,
zasnézovani). Zejména je nutné citlivé a se zohlednénim individualnich charakteristik lokality
stanovovat vy$i minimalnich zlstatkovych priitokl, které nesméji u mensich tokt klesnout
pod hodnotu Q330 a jeho dodrzovani kontrolovat. Je nutné eliminovat dlouhodoba znecisténi
vody ohroZzujici existenci druhu v trvale vodnatych oblastech vystavbou komunalnich Cistiren
odpadnich vod.

Prilohy:
T3 — Parametry prostiedi pro ptedméty ochrany (vranka obecnd a mihule potocni)

lediiacek rFicni (Alcedo atthis)

* Zasahy do koryta a zasahy do biehovych porostil (provadéné zpravidla spraveem toku)
neprovadét v obdobi hnizdéni, tj. od zacatku dubna do konce srpna.

* V maximalni mozné mife respektovat a zachovévat ptirozené dynamické procesy
toku.

* Vyloucit zasahy do koryta v tsecich (vetné zpeviiovani biehli kamennym zasahem),
které lediiacek ti¢ni vyuziva jako hnizdisté nebo jsou pro jeho hnizdéni potencialné
vhodné. Zpravidla jde o konkavni oblouky meandri s vy$S$imi kolmymi biehy.

* Pfed planovanym zasahem do koryta je zaddouci vzdy provést prizkum dotéeného
mista odborné zplsobilou osobou, kterd provéii, jestli se zde nevyskytuje hnizdisté
lediiacka nebo nejde o misto ke hnizdéni potencidlné vhodné.

* Zasah do hnizdi§t¢ nebo potencidlné vhodného stanovisté¢ pro hnizdéni lednacka
ficniho povolit jen tehdy, pokud jiny vefejny zajem prevladne nad zdjmem ochrany
biotopu zvlasté¢ chranéného druhu (i v tomto ptipadé je zdsah mozny jen v
mimohnizdnim obdobi).

* Minimalizovat kéceni a zasahy do biehovych porosti. Pfi ném mulZe dochazet k
obnazeni mist, ktera byla kryta vegetaci (lednacek hnizdi 1 v norach ukrytych ve
vegetaci, které snadno uniknou pozornosti), a zhorSovani loveckych pftilezitosti
(lediacek lovi vétsSinou z krytu pobiezni vegetace).
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* Hnizdéni lediiacka 1ze podpofit aktivni Gipravou biehli — vytvofenim nového hnizdniho
biehu zkopanim ¢i odbagrovanim do kolmé stény. K tomuto opatfeni bude nutné
pfistoupit pfedevsim tehdy, dojde-li k zaniku hnizdist¢ lednacka z divodu technickych
uprav toku nebo dojde-li k vyraznéjSimu poklesu v soucasnosti znamych tradi¢nich
hnizdist’ (cf. Lastovic 2022) i ptirozenou cestou. Takovy zdsah musi byt napldnovan a
proveden v soucinnosti spravce vodniho toku, OOP a specialisty ornitologa
erudovaného v biologii lednacka ficniho. Nové vytvorené potencidlné vhodné
hnizdisté 1ze doplnit umélou hnizdni norou.

d) zamér protipovodiiového opatieni ,,Dédina, Mél¢any, Sucha reten¢ni nadrz*

V tzemi PP je na toku Dédiny navrzen zamér protipovodiiového opatieni ,,Dédina, M¢lcany,
Suchd reten¢ni nadrz“. Zameér byl posouzen dle § 7 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivll na Zivotni prostiedi (hodnoceni EIA), jehoz soucésti bylo i posouzeni zaméru na EVL
Dédina u Dobrusky dle §451 odst. 2. zak. ¢. 114/1992 Sb. (Machacek et Vesely 2011) (dale
jako ,,naturové hodnoceni). V tomto naturovém hodnoceni nebyl konstatovan vyznamny
negativni vliv na pfedméty ochrany. K zaméru bylo také v roce 2017 vydano Krajskym
ufadem Kralovéhradeckého kraje rozhodnuti o povoleni vyjimky ze zékazli u zvlasté
chranénych druhti rostlin a Zivocicht dle ust. § 56 a o povoleni vyjimky ze zékazii ve zvlasté
chranéném tzemi, pfirodni pamatce Dédina u Dobrusky podle ust. § 43 odst. 3 a 4 ve smyslu
ust. § 36 odst. 2 zdkona €. 114/1992 Sb., ve znéni pozd¢jSich predpist. Platnost vyjimky je
casov€ omezena do 31. 12. 2027.

V ptipad¢ piipravy a realizace zdméru suché retencni nadrze u Mél¢an je nutné v plné
Sif1 respektovat veSkerd opatfeni k prevenci, vylou€eni, sniZzeni, poptipadé¢ kompenzaci
nepfiznivych vlivli s vazbou na pfedméty ochrany uvedené v ramci zjiStovaciho fizeni EIA
dle § 7 zdkona ¢. 100/2001 Sb. Dale je nutné respektovat podminky, které¢ stanovi OOP v
ramci rozhodnuti o povoleni vyjimky ze zadkazli u zvlasté¢ chranénych druhd rostlin a
zivocichii dle ust. § 56 a o povoleni vyjimky ze zédkazl ve zvlaste¢ chranéném tuzemi dle ust. §
43 odst. 3 a 4 ve smyslu ust. § 36 odst. 2 ZOPK (dale jen ,,rozhodnuti o vyjimce*). Platnost
stavajiciho rozhodnuti o vyjimce (¢j. KUKHK-30543/ZP/2016-37) je do 31. 12. 2027. Pro
nové fizeni o vyjimce bude nezbytné¢ dolozit hodnoceni podle § 67 ZOPK. V kontextu
stavajici platné vyjimky se zpracovateli podkladii pro fizeni o nové vyjimce doporucuje
nasledujici:

« Cl L, seznam zvlasté chranénych druhii, pro néz se povoluje vyjimka ze zakladnich
ochrannych podminek, doplnit o nasleduji druhy: snéZzenka podsnéznik (Galanthus
nivalis), netopyr tasnaty (Myotis nattereri), netopyr rezavy (Nyctalus noctula) a
netopyr vodni (Myotis daubentonii). Letouni byli v prostoru PP zaznamenani v roce
2015 (Prtcha F. et Priicha M.). Uvedené tfi druhy letounti vyuZzivaji stromové dutiny a
Stérbiny jako ukryt v letnim obdobi, piipadné v dutinach stromt i zimuji.

« CL 1. odst. 4 doplnit o druh snézenka podsnéznik (Galanthus nivalis)

« Cl L doplnit o podminku uréujici obdobi, kdy je mozné kacet dieviny a to od 1.
listopadu do 31. bfezna. Vyhlaska ¢. 189/2013 Sb. o ochran¢ dievin a povolovani
jejich kaceni stanovi, Ze kaceni dfevin se provadi zpravidla v obdobi jejich
vegetacniho klidu. Presné datum vegetaniho klidu dfevin neni pravnimi ptedpisy
stanoveno a ani stanovit nelze. V praxi se povoluje kdceni nejcastéji od 1. listopadu do
31. biezna.

* Ve vztahu ke zvlasté chranénym druhtim letountt by méla vyjimka obsahovat
podminku, Ze odborné zpusobila osoba provadéjici biologicky dozor by méla
zahrnovat 1 specializaci chiropterologa. Chiropterolog pted kacenim dfevin (v
pfedstihu minimalné nékolika dnl pted pldnovanym kacenim) provéti, zda dreviny
urcené ke skaceni nejsou vyuzivané letouny. Pokud ano, urc¢i dalsi postup.

38



3.1.2 Podrobny vycet navrhovanych zasahii a ¢innosti v izemi
a) ekosystémy mimo lesni pozemky

Podrobny vycet navrhovanych zasahti v dil¢ich plochach je zpracovan ve formé tabulky v
ptiloze T1. Ta vedle vyctu zasahli obsahuje 1 stru¢nou charakteristiku dil¢ich ploch.

Priloha:
T1 - Popis dil¢ich ploch a objektii mimo lesni pozemky a vycet planovanych zasahti v nich
M3 - Mapa dil¢ich ploch a objekti

3.2 Zasady hospodaiského nebo jiného vyuzivani ochranného pasma véetné navrhu
zasahu a prehledu ¢innosti

Ochranné pasmo je obecné v souladu s ustanovenim § 37 odst. 1 zdkona ¢. 114/1992 Sb., ve
vzdalenosti 50 m od hranic pfirodni pamatky. V ploSe ochranného pasma je mozné dle § 37
odst. 2 zdkona ¢. 114/1992 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisi provadet stavebni ¢innosti,
terénni a vodohospodaiské tipravy, zmény kultury pozemku, pouZiti chemickych prostiedk, a
stanoveni zptusobu hospodateni v lesich v ochranném pasmu jen se souhlasem organu ochrany
ptirody.

V OP PP Dédina u Dobrusky je zadouci zachovat stavajici plochy trvalych travnich
porostll a podporovat pievod orné pidy na dalsi trvalé travnaté porosty, zejména v mistech,
kde hrozi splachy, napt. hnojiv a jinych chemickych latek, do toku.

Hospodateni na lesnich pozemcich provadét dle platnych LHP a LHO. Je doporuceno
eliminovat erozni procesy, které zapticinuji vstup bahnitych sedimenti do recipientu vodnich
tokli (svazné cesty). Dale je doporuceno pfizplsobit dievinnou skladbu dle potencidlni
piirozené vegetace.

Soucasti OP jsou také biehové porosty podél vodniho toku Dédiny. Ty kvili zptisobu
vymezeni ZCHU jsou do tizemi PP zahrnuty jen z malé ¢asti. Do biehovych porosti by se
m¢élo zasahovat jen podle zasad, které jsou stanoveny v kapitole 3.1.1 Ramcové zdsady péce o
ekosystemy a jejich slozky nebo zasady jejich jiného vyuzivani.

3.3 Zaméreni a vyznaceni izemi v terénu

Hranice PP je stanovena samostatnym uzavienym geometrickym obrazcem s piimymi
stranami, jehoZz vrcholy jsou urfeny soufadnicemi systému jednotné trigonometrické sité
katastralni. Seznam soufadnic vrcholli geometrick¢ho obrazce je uveden v Piiloze ¢. 1
vyhlagovaci dokumentace. Ve viech katastralnich tzemich, ve kterych se ZCHU nachazi,
doslo od okamziku jeho vyhldSeni k dosti vyraznym zméndm ve vymezeni a cislovani
pozemki. U novych parcel tak momentalné nejsou znamy vymery jejich Casti zahrnutych do
ZCHU. Aktualni iidaje o vymérach parcel v ZCHU je mozné zjistit zaAznamem podrobného
méfeni zmén.

V terénu je PP na obou koncich, u mostl pfes vodni tok a u brodu nad M¢l¢anami
oznacena cedulemi se staitnim znakem (celkem 12 ks). Ty jsou v soucasnosti v celkem dobré
kondici a jejich brzka obnova nutnd neni. Pfedpoklada se, Ze jednou za obdobi platnosti planu
péce bude nutna jejich obnova (vyména). Hranice PP je také vyznacena pruhovym znacenim.
Toto znaceni ziejmé neni provedeno po celém obvodu. S ohledem na charakter uizemi PP (tok
obklopeny prevazné zemédélskymi pozemky) se pruhové znaceni po celém obvodu ani nejevi
jako smysluplné. Opodstatnéné je zejména v mistech, kde je zadouci hranice PP zdiiraznit
(napt. v blizkosti zastavby) nebo v mistech, kde jsou jen malo zfetelné (napi. tam, kde na
vodni tok bfehové porosty navazuji lesni pozemky). V druhé poloving platnosti planu péce by
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bylo Zadouci provést i obnovu pruhového znaceni. Kde je zddouci pruhové znaceni vyznacit
je na posouzeni OOP.

3.4 Navrhy potiebnych administrativné-spravnich opatieni v izemi
3.4.1 Navrh zmény vymezeni ZCHU

Pii vyhlaSovani PP Dédina u Dobrusky v roce 2014 bylo uzemi vymezeno tachymetrickym
zaméefenim koryta vodniho toku po biehovou hranu. Tento zplisob vymezeni piedstavuje
n&kolik zavaznych problémi pro u¢innou ochranu a pé¢i o ZCHU a jeho piedmétii ochrany. V
prvni fadé na drtivé vétSiné délky PP nejsou jeji hranice v terénu jednoznacné
identifikovatelné. A€ se vymezeni hranice ,,po bfehovou hranu‘ miize jevit jako jednoznacné,
skutecnost je zcela jina. Vzhledem k tomu, Ze tok ma ptevazné velice zachovaly piirodni raz a
vyznacuje se rozmanitou geomorfologii, neni identifikace biehové hrany vétSinou
jednozna¢na. Mozné rozpéti v fadu nékolika metrii se najde po vétsiné délky PP. Vzhledem k
tomu, Ze vétSina zasahll na izemi PP a v tésném okoli patrné spociva v péci o biehové porosty
a hospodateni na okolnich lesnich pozemcich, hraje nejednoznaénost hranice v fadu nékolika
metril velkou roli pro uréeni, jestli zdsah je nebo neni na izemi ZCHU. Tento problém se
vyrazné umociiuje tvarem ZCHU, nebot’ jde o liniové uzemi s délkou hranice 13,63 km.
Pfitom vymezeni hranic PP na velké vétSing jeji délky by mohlo byt zcela jednoznaéné a to na
hranici kultur ¢i vegetaCnich formaci. PP je z velké vétSiny obklopena zemécdélskymi
pozemky. Pokud by byly soucésti PP i biehové porosty, tak by jeji hranice na rozmezi se
zemédé€lskymi kulturami byly zcela jednoznacné. V mistech, kde navazuji lesni pozemky, by
bylo mozné vyuzit jako hranice ZCHU prostorové rozdéleni lesa, které je asto totozné s
katastralnimi hranicemi parcel (lesni pozemky v okoli PP jsou ve velké vétSin€ v majetku
fyzickych osob).

Druhym zavaZznym problémem ve vymezeni PP je to, Ze jen v malé mife zahrnuje 1
ptilehlé biehové porosty. To je zcela proti smyslu ochrany vodniho toku a zdejSich zvlaste
chranénych druhii rostlin a zZivocichi. Bfehové porosty maji podstatny vliv na kvalitu
prostiedi, zdsadnim zplsobem ovliviluji vlastnosti toku a procesy spojené s jeho piirodni
dynamikou a jsou urcujici pro velkou ¢ast vyznamnych druhti. Jsou biotopem nejen nékolika
druhti zvlasté chranénych rostlin, ale zasadni jsou i pro nékteré Zivocichy, které jsou jinak
vnimani pfedevsim jako druhy s vazbou na vodni toky. Na tizemi PP to jsou v prvni fadé
lednacek ficni (Alcedo atthis) a paskovec krouzkovany (Cordulegaster boltoni), kteti tu maji
velmi unikatni populaci. Dalsi véci je, ze vétSina zasahli podél vodniho toku a péce o vodni
tok spociva predevSim v péci o biehové porosty. Pokud velka cast prilehlych bifehovych
porostll soucasti PP neni, md OOP jen omezenou mozZnost zasahy v biehovych porostech
ovlivitovat z titulu pé¢e o ZCHU. V nékterych tisecich vodniho toku piisobi vymezeni PP
zvlast proti zdravému rozumu. Je to napft. usek vyrazného meandrovani mezi M¢él¢anami a
Chaborami, kde 1 vnitini ¢asti meandrti jsou porostlé biehovymi porosty.

Dal§im zavaznym nedostatkem stavajiciho vymezeni PP je skuteCnost, ze zaméteni
jejich hranic zachytilo tvar a trasu vodniho toku v dobé vyhlaSeni. Vodni tok je pfitom
dynamicky systém, ktery se neustdle vyviji a proménuje, zvlast pokud jde o tok ptirodniho
charakteru. Zvlasté niZinné toky (bez ohledu na svou velikost) v plochych nivach, jakym je i
Dé&dina v tiseku PP, se v pfirozeném stavu vyznacuji vyraznymi proménami své trasy a tvaru.
Samoziejmé, Ze v kulturni krajin€ je pfirozena dynamika nizinného toku vyrazné ovlivnéna a
limitovana, vCetné¢ Dédiny v tseku PP. Nicméné i1 zde stdle ziistava urCity prostor pro
pfirozenou dynamiku a vyvoj toku. Koneckonct se jednd o vlastnosti, které z této ¢asti toku
délaji tak vyznamnou lokalitu. Zachovani ptfirodniho charakteru toku a jeho pfirozené
dynamiky je alfou a omegou ochrany o tuto lokalitu. V soucasnosti, tj. 8 let od vyhlaseni PP,
je na né€kolik mistech zfetelné, Ze se trasa toku dostdva mimo hranice PP (nicméné je vSak
stale v mezich 50 m ochranného pasma, kde jsou veskeré Cinnosti uvedené v § 37 odst. 2
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ZOPK vézany na souhlas OOP). Jde o konkdvni oblouky meandrti, které nejsou zpevnéné
bifehovymi porosty a kde se tvofi vyrazné natrze. Stabilizace téchto usekll neni v zadném
ptipadé zaddouci. Jedna se o stanovisté, kterd jsou zcela zasadni pro vyskyt lediiacka fi¢niho
(Alcedo atthis), ktery si zde hloubi své hnizdni nory. V sousedstvi téchto mist se nachazeji
bud’ zeméd¢lské kultury nebo ladem leZici plochy, takze zména trasy vodniho toku
neptfedstavuje zddné vyrazné ohrozeni nebo Skody. Je velmi zadouci, aby vymezeni PP v
téchto usecich vytvarelo ,,naraznikové pasmo® alespon o Sifce 5 az 10 m na pozemcich
ptiléhajicich k vodnimu toku. Vodni tok potom bude mit i v téchto nejvice exponovanych
mistech prostor pro pfirozeny vyvoj své trasy stale v ramci uzemi PP a OOP bude mit silnéjsi
nastroj k ochrané tohoto jevu. Vymezeni hranic v téchto mistech by bylo vzdy jedine¢né podle
okolnosti, napt. pomoci n€kolika malo ,,pomyslnych* lomovych bodi.

Brehova ndtrz pod Chaborami.
Podkladovd data © CUZK, ortofoto

bfehova natri mimo Uzemi PP

Dlouhad brrehova natrz god Podbrezim
Podkladova data © CUZK, ortofoto

bfehova natrz presné na hranici PP




Vyrazné meandrujici usek toku mezi Mélcanami a Chaborami. Nazorna ukdzka nelogického a
nevhodného vymezeni PP — obtizné identifikovatelna hranice PP, vylouceni brehovych porostii z tizemi
PP a moznost jasného vymezeni hranic na rozhrani se zemédeélskymi kulturami.

Podkladova data © CUZK, ortofoto

[ stavajici vymezeni PP
navrh optiméiniho vymezeni PP

50 75 100 m
[ .

3.4.2 Navrh zmény definice pfedmétu ochrany

Stavajici predmét ochrany je definovan nasledovné: ,,Zajisténi stabilnich populaci mihule
potocni (Lampetra planeri) a vranky obecné (Cottus gobio), posileni téchto populaci a dale
zajiSténi vhodné udrzby biotopu feky Dé&diny, ve vazbé na vyuZivani toku a okolnich
pozemkt. Zadouci je zachovani nebo zlepSeni hydromorfologickych parametri toku a
navazujici nivy a zachovani dobrych fyzikalné-chemickych vlastnosti vody*.

Stavajici definice pfedmétu ochrany se jevi nedostate¢na v tom smyslu, ze nereflektuje
vyskyt dalSich vyznamnych druhi, které se na tizemi PP vyskytuji. Pfitom pro nckteré se
jedna o velmi vyznamnou lokalitu. V piipadé piehlasovani ZCHU se v ramci zpracovani
nového zdmeéru na vyhldSeni doporucuje novd formulace pfedmétu ochrany. Navrzeno je
nasledujici znéni: ,,Ekosystém vodniho toku Dédiny, véetné ptilehlych biehovych porosti, s
vyskytem vzacnych a ohrozenych druhl rostlin a zivo€ichl, zejména mihule poto¢ni
(Lampetra planeri), vranky obecné (Cottus gobio) a lediiacka ticniho (Alcedo atthis).

3.5 Navrhy na regulaci rekrea¢niho a sportovniho vyuzivani uzemi verejnosti

Plan péce nenavrhuje zadnou regulaci rekrea¢niho ani sportovniho vyuziti izemi PP. Uzemi v
minulosti nebylo a ani v soucasnosti neni rekrea¢né ani sportovné nijak vyuzivano nebo
dot€eno a tento stav je piedpokladdan i nadale. Jedinou vyjimkou sportovné-rekreacni aktivity
je vyuzivani toku Dé&diny pro sportovni rybolov. Usmérnujici podminky pro tuto Cinnost a
vykon rybatského prava jsou popsany v kapitole 3.1.1 v €asti b) péce o vodni ekosystémy. Pro

vodacké vyuziti je Dédina splavna jen pii vyssich stavech vody a tato ¢innost nema na Gzemi
a predméty ochrany vliv.

3.6 Navrhy na vzdélavaci a osvétové vyuziti izemi

Na tzemi PP by bylo vhodné umistit informacni tabule o ochran¢ a pfirodnich hodnotach
uzemi. Nabizeji se dvé velice vhodna mista, kterd jsou dobie dostupna a co se tyce pohybu
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lidi pomérné exponovana. Prvni misto je na hornim konci PP v obci Podbiezi, n€kde pobliz
mostu vedle zdkladni Skoly. Druhé misto se nachazi v obci Mél¢any na znafené turistické
stezce, u mostu smérem ,,Na Trojici“ (do Dobrusky). Timto stru¢nym informaénim zdrojem
by byly oslovovani pfedevSim obyvatelé uvedenych obci a blizkého okoli. Zejména touto
skupinou obyvatel muize byt ochrana lokality vnimana do zna¢né miry rozporuplné,
piredev§sim s ohledem na ni¢ivé povodné a chystanou vystavbu suché retenéni nadrze v
M¢l¢anech.

3.7 Navrhy na priizkum ¢i vyzkum a monitoring pfedmétu ochrany tizemi

Navrhy na priizkum a monitoring se musi soustiedit pfedev§im na monitoring stavu a vyvoje
pfedméth ochrany, predev§im pak na monitoring indikatord stanovenych v kap. 1.9. Pro
vyhodnoceni stavu a vyvoje pfedméti ochrany je Zadouci realizovat nasledujici prazkumy.

Piiblizné¢ v pétiletych intervalech provadét ichtyologicky monitoring rybiho
spoleCenstva. Nasledné monitoringy by meély dodrzovat stejnou metodiku, jako
prizkum v roce 2022 (Merta). To je podstatné pro porovnani rizn¢ starych udaja. Jde
predev§sim o pocet a umisténi odlovnych profila, termin monitoringu (pozdné letni
nebo podzimni obdobi) a zplisob zjiStovani piitomnosti minoh. Ichtyologicky
prizkum je Zadouci také provést vzdy po vyznamnych zménach morfologickych
parametri koryta zplsobenych povodnémi (nejpozdéji v nasledujicim roce po
udalosti). Doporuceno je také provést monitoring po realizaci protipovodiiovych
opatfeni.

Alesponi jednou za deset let (vzdy na sklonku platnosti planu péce) provést podrobny
floristicky prizkum, s detailngj$im zachycenim vyskytu zvlasté chranénych druht
rostlin.

Alesponi jednou za deset let (vzdy na sklonku platnosti planu péce) provést podrobny
pruzkum vazek (Odonata)

KaZzdoro¢ni monitoring hnizdniho vyskytu lediacka ficniho (Alcedo atthis).
Hydrologické tdaje jsou zaznamendvany v hlasném profilu Chéabory. V profilu
Chabory jsou spravcem toku zaznamendvany i chemické parametry vody.

r r

4. Zavérecné udaje

4.1 Predpokladané orienta¢ni naklady hrazené organem ochrany piirody podle
jednotlivych zasaht (druhi ¢innosti)

Druh zasahu (¢innost) Odhad Cetnost Orientacni

mnozstvi zasahu za naklady za
(napft. plochy) |obdobi plianu | obdobi platnosti
péce — 10 let | planu péce (K<)

Obnova hrani¢nich ceduli se statnim znakem | 12 ks 1x 54000

Obnova pruhového znaceni 13,63 km 1x 25000

(kalkulovano pro cely obvod PP, i kdyz
pruhové znaceni bude pravdépodobné jen v

dil¢ich usecich)

Vyroba a instalace dvou velkych 1 x 60000
informac¢nich paneli

Odstranéni hybridnich topolti a vysadba v usekuca 0,5 km | 1 x 200000
stanovistné vhodnych ptivodnich druhti (jen pravobiezi), |(mozné

drevin (odrostkli 121 — 250 cm), vCetné vysadba cca 100 | rozd¢€leni na
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nasledné udrzby (mezi obcemi Chabory a ks dfevin etapy)

Podbiezi, viz. ptiloha T1)

Botanicky prizkum 1 x 25000
Priizkum vézek 1x 20000
Ichtyologicky monitoring 2 X 60000
Hnizdni monitoring lediacka fi¢niho 10 x 60000
Likvidace porostu kiidlatky japonské pod 10 x 100000
obci Podbiezi (50°15'46,8"N, 16°12'27,7"E) (podle potieby)

Naklady celkem (K¢ 604000

Predpokladané orientacni naklady jsou stanoveny pouze s ohledem na § 68 odst. 3 zakona ¢. 114/1992
Sb. Finan¢né-pravni stranka je vzdy feSena az pred realizaci konkrétnich zasaht. )

Veskeré ceny jsou uvedeny bez DPH a odpovidaji ndkladim obvyklych opatfeni MZP vydanych v
roce 2022.
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4.3 Seznam pouZzivanych zkratek

AOPK CR — Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky
CGS — Ceska geologicka sluzba

COV — ¢istirna odpadnich vod

DP — dil¢i plocha

CHOPAYV — Chranéna oblast pfirozené akumulace vod
KN — katastr nemovitosti

KU — krajsky ufad

LHO — lesni hospodartska osnova

MeU — méstsky uiad

MO CRS — mistni organizace Ceského rybatského svazu
MVE — malé vodni elektrarna

NDOP — nalezova databaze ochrany ptirody

OP — ochranné pasmo

OOP — orgén ochrany pfirody

ORP — obec s rozsitenou ptisobnosti

PR — pfirodni rezervace

PP — ptirodni pamatka

SDO — souhrn doporucenych opatieni

USES — Uzemni systém ekologické stability

USOP — Usttedni seznam ochrany piirody

ZCHU — zvl43té chranéné Gizemi

ZOPK — zakon €. 114/1992 Sb. o ochran¢ ptirody a krajiny, ve znéni pozdé&jSich piedpisu

4.4. Podklady pro plan péce zpracoval

Mgr. Michal Gerza
Sedlonov 133, 517 91 Destné v Orlickych horach
tel.: 776829741, e-mail: gerzamichal@centrum.cz

Plan péce neni dilem autorskym, ale Ufednim podle § 3 pism. a) zdkona ¢. 121/2000 Sb.
(autorsky zakon).

5. Prilohy

Tabulky: Piiloha T1 — Popis dilé¢ich ploch a objektii mimo lesni pozemky a vycet
planovanych zasahu v nich (Tabulka k bodiim 2.4.3 a 3.1.2).
Ptiloha T2 — Popis dil¢ich usekii — jemnéjsi rozdéleni PP podle stavu
birehovych porosti a charakteru koryta (Tabulka k bodiim 2.4.3 a 3.1.2).
Piiloha T3 — Parametry prostiedi pro pfedméty ochrany (vranka obecna a
mihule potoc¢ni) (Tabulka k bodu 3.1.1).

Mapy: Ptiloha M1 — Orienta¢ni mapa s vyznacenim tizemi
Piiloha M2 — Katastralni mapa se zakresem ZCHU a jeho ochranného
pasma
Pfiloha M3 — Mapa dil¢ich ploch a objektu

Vrstvy: Ptiloha V1 — Digitalni grafické znazornéni pribéhu hranic dil¢ich ploch

Fotografie: Pfiloha F1 — Fotodokumentace
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Piiloha T1 — Popis dil¢ich ploch a objekti mimo lesni pozemky a vycet planovanych zasahii v nich

oznaceni [vyméra struc¢ny popis charakteru plochy nebo objektu a dlouhodoby |doporuceny zasah naléha- |termin interval

diléi (ha) cil péce vost provedeni provadéni

plochy

1 0,1892 |Upraveny usek Dédiny zasahujici do intravilanu obce Podbfezi. |Bez navrhovaného zasahu.

Koryto toku ma viceméné lichobéznikovy profil, ale diky
pfirozené renaturaci ma jiz celkem pfirodni charakter. V
bifehovém porostu dominuje olSe lepkava.

2 1,9762 |Tok Dédiny ptirodniho charakteru se smiSenymi biehovymi Odstranéni hybridnich topoli v biehovych 3 jednorazové
porosty s ptevahou olse lepkavé. V biehovych porostech hojny  |porostech a vysadba stanovistn¢ vhodnych opatfeni,
vyskyt bledule jarni (Leucojum vernum), dale aron plamaty (Arum|ptvodnich druhii dievin (olSe lepkava, javor mozné
maculatum) a snézenka podsnéznik (Galanthus nivalis). Vyskyt |klen, dub letni, jilmy, jasan se z divodu jeho rozdéleni na
vyraznych biehovych natrzi, v jedné z nich je monitorovano aktualni epidemické nekrozy nedoporucuje). etapy
tradi¢ni hnizdisté lednacka ticniho (4lcedo atthis). Doporuuji se odrostky 121 — 250 cm.

Nesanovat bez fadného zdivodnéni bichové natrze a podporovat Véetné nasledné tdrzby

vyskyt dievni hmoty v koryté toku. V tiseku by nemélo dochazet '

k t&zbé splavenin. Hybridni topoly se vyskytuji i v navazujici
¢asti DP 3 a opatieni plati i pro tuto Cast.
Likvidace vétsiho porostu invazni kiidlatky |2 kazdorocné, v
japonské (Reynoutria japonica) ptiblizné na zavislosti na
50°15'46,8"N, 16°12'27,7"E. efektivité
Postup likvidace se bude fidit pfislusnym zésahi
standardem péce o pfirodu a krajinu (Pergl et
al. 2016).

3 0,4096 |Vyraznéji upraveny usek Dédiny (napfimeny, zahloubeny, Bez navrhovaného zasahu. (odstranéni topolti
Castecné s opevnénymi biehy). Bfehové porosty jsou na vétsiné  |viz navrh pro DP 2)
délky DP v rizné mite redukovany. Roztrouseny vyskyt bledule
jarni (Leucojum vernum), arénu plamatého (Arum maculatum) a
ojedinéle snézenky podsnézniku (Galanthus nivalis).

4 0,2510 |Vyrazné¢ upraveny usek Dédiny s biehy tvofenymi kamennym Bez navrhovaného zasahu.
zahozem. Doprovodné biehové porosty jsou zna¢né redukovany.

V f. km 33,660 je téleso silni¢niho mostu. Usek je z velké &asti
obklopen zastavbou obce Chabory.
5 0,0794 |Usek vyraznéji ovlivnén rozdélovaci objektem v Chaborech v . |Migraéni zpriichodnéni rozdélovaciho objektu |2

km 33,537 — podjezi a Gisek Castecné ve vzduti jezu. Objekt je

pro ichtyofaunu a kruhousté.




migra¢né neprostupny. Pomistni stabilizace biehti koryta Opatteni je navrzeno nad ramec planu péce o
kamennym zahozem. Zachovalé biehové porosty s dominantni | ZCHU. Jeho plnéni bude provedeno v ramci
olsi lepkavou. realizace zaméru protipovodnového opatieni
,De&dina, M¢l¢any, Sucha retencni nadrz®.

6 3,6067 |Velice zachovaly meandrujici usek Dédiny ptirozené¢ho Bez navrhovaného zasahu.
charakteru se smiSenymi bfehovymi porosty. V konkavnich
tvarech meandrti vyskyt 1 vyraznych bfehovych natrzi. V
brehovych porostech roztrouseny az hojny vyskyt bledule jarni
(Leucojum vernum), roztrouSené aronu plamatého (4rum
maculatum) a vzacn¢ snézenky podsnézniku (Galanthus nivalis).
V tseku evidovano nékolik tradi¢nich hnizdist’ lednacka ficniho
(Alcedo atthis).

Nesanovat bez fadného zdivodnéni biehové natrze a podporovat
vyskyt dievni hmoty v koryté toku. V tseku by nemélo dochdzet
k t&€zb¢ splavenin.

7 0,5922 |V minulosti napfimeny usek Dédiny pfevazné lemujici intravilan |Bez navrhovaného zasahu.
obce Mélcany, bez néplavi a jen s nevyraznymi (mélkymi)
tinémi. Brehy ¢astecné stabilizované (opérné zdi, kamenny
zahoz). Biehové porosty jsou v riizné mite redukovany.

8 0,5700 |Zachovaly usek Dédiny prirozeného charakteru. Ojedinéle Bez navrhovaného zasahu.
zpevnéni biehu kamennym zahozem ¢i dfevénymi palisadami.
Zachovalej$i smiSené biehové porosty, s jen velmi roztrouSenym
vyskytem bledule jarni (Leucojum vernum), ojedinéle aronu
plamatého (Arum maculatum) a snézenky podsnézniku
(Galanthus nivalis). V tiseku jsou evidovana 2 tradi¢ni hnizdisté
ledinacka tiéniho (4lcedo atthis).

9 0,5922 |Celkem piirodni usek Dédiny, vzacné zpevnéni biehu kamennym |Bez navrhovaného zasahu.
zahozem ¢i dievénymi palisddami. Smisené biehové porosty
nejsou pln€ zapojené. Ojedinély vyskyt a&rénu plamatého (4rum
maculatum). Na levém biehu se rozklada primyslovy areal.

Naléhavost

1. stupeii - zasah nutny (nelze odlozit, je nutny pro zachovani pfedmétu ochrany)

2. stupen - zasah potiebny (jeho neprovedeni neohrozuje existenci predmétu ochrany, zhorsi vsak jeho kvalitu)

3. stupeni - zasah doporuceny (odlozitelny, jeho neprovedeni neohrozuje existenci ani kvalitu pfedmétu ochrany v obdobi platnosti planu péce, jeho
provedeni vSak povede k jeho zlepSeni).




Priloha T2 — Popis dil¢ich usekii — jemnéjSi rozdéleni PP podle stavu birehovych porosti
a charakteru koryta

DP

usek

popis

1A

Upraveny usek Dédiny zasahujici do intravilanu obce Podbiezi a

navazujici na téleso silni¢niho mostu. Koryto toku mé viceméné lichobéznikovy profil, ale
diky pfirozené renaturaci ma jiz celkem ptirodni charakter. Dno je pfevazné Stérkovité. V
biehovém porostu dominuje olse lepkava.

2A

Tok Dédiny pfirodniho charakteru s pestrymi bfehovymi porosty (olse lepkava,
jasan, klen, lipa, habr) bez vyrazné dominanty. Na pravém biehu ve spodni ¢asti podél
zahrad vyskyt zplan€lého pérovniku pstrosiho (Matteuccia struthiopteri).

2B

Usek Dé&diny s biehy ¢asteéné zpevnénymi kamennym zédhozem, ale uz p¥irodniho
charakteru. Bfehové porosty jsou tvofeny zejména hybridnimi topoly a jasanem, dale olse
lepkava, klen, lipa. Roztrouseny az hojny vyskyt bledule jarni (Leucojum vernum).

2C

Kratky usek se sporadickym biehovym doprovodem (jen v levobiezi porosty mladsich
olsi). V useky se vyskytuji stérkové naplavy a vyrazna biehova natrz v konkavnim
oblouku meandru — tradi¢ni hnizdisté lednacka ti¢niho (Alcedo atthis), v roce 2022
neobsazené. Na levém biehu vyskyt bledule jarni (Leucojum vernum).

2D

Ptirozeny tok Dédiny s pestrymi biehovymi porosty (olSe lepkava, jasan, klen aj.) bez
vyrazné dominanty. Levobfiezi tvoii opukova skalni sténa. RoztrouSeny az hojny vyskyt
bledule jarni (Leucojum vernum).

2E

Kratky usek s pravideln¢ kacenym biehovym doprovodem pod elektrickym vedenim.
Vyskyt jen kovité formace bezu, sttemchy, klenu, olse, svidy z vymladkd. Hojny vyskyt
invazni netykavky zlaznaté (Impatiens glandulifera), t€Z vyskyt bledule jarni (Leucojum
vernum).

2F

Usek piirozeného toku Dédiny s pestrym biehovym porostem s prevahou ole lepkavé.
Roztrouseny az hojny vyskyt bledule jarni (Leucojum vernum). Ptiblizn€ uprostied na
pravém biehu tradi¢ni hnizdisté lednacka ti¢niho (4lcedo atthis), v roce 2022 obsazené

2G

Ptirozeny tok Dédiny s bichovym porostem s pievahou olSe lepkavé, v pravobiezi je hojny
vyskyt hybridnich topoli, dale jasany, kleny aj. Az velmi hojny vyskyt bledule jarni
(Leucojum vernum), roztrouSené, misty i dosti hojné aron plamaty (4rum maculatum).

3A

Vyraznéji upraveny usek Dédiny, zpevnéné zejména levobiezi podél zastavby a podél
cesty. Bfehové porosty jsou na levobfezi tvofeny mladSimi nezapojenymi dievinami, v
pravobiezi hybridni topoly. RoztrouSené bledule jarni (Leucojum vernum) a aron plamaty
(Arum maculatum).

3B

V minulosti napifimeny tok Dédiny, ¢aste¢né renaturovany. V biehovém porostu prevazuji
olse lepkava, jasan ztepily a klen. Roztrouseng, na levém biehu i hojné bledule jarni
(Leucojum vernum) a jen vzacné arén plamaty (Arum maculatum).

4A

Vyrazné upraveny usek Dédiny s biehy tvofenymi kamennym zahozem. Doprovodné
bfehové porosty jsou tvofeny zapojenymi kiovitymi formacemi s klenem, olSsi, jivou,
btizou, jasanem, vrbou kithkou a dal§imi dfevinami. V km 33,660 téleso silni¢niho mostu.

S5A

Usek ¢asteéné ve vzduti rozdélovaciho objektu Chabory km 33,537. Objekt migraéné
neprostupny. Pomistni stabilizace biehd koryta kamennym zahozem. Zachovalé biehové
porosty s dominantni olsi lepkavou.

6A

Velice zachovaly meandrujici usek Dédiny pfirozeného charakteru, roztrousen¢ veétsi 1
mensi Stérkové ndplavy, vyskyt i vétsich tiini, v konkavnim obloucich n¢kolik vyraznych
brehovych natrzi. Ojedin€lé zpevnéni natrzi kamennym zahozem. Zachovalé pestré
biehové porosty bez vyrazné dominanty, tvofené klenem, mlécem, olsi lepkavou, jasanem,
jilmy, duby, habrem, lipou srd¢itou. V celém tiseku roztrousen€, pomistné¢ i hojné bledule
jarni (Leucojum vernum) a roztrousen€ aron plamaty (Arum maculatum). V tiseku
evidovana 3 tradi¢ni hnizdisté lediiacka ficniho (Alcedo atthis), v roce 2022 obsazeno
jedno.

6B

Ptirozeny tok Dédiny s biehovym porostem tvofenym dievinami mladsi kategorie.
Ptedevsim se vyskytuje osika a vrba kiehka, jasan a olSe lepkava. Roztrousené bledule
jarni (Leucojum vernum) a aron plamaty (Arum maculatum).

6C

V minulosti naptimeny tok Dédiny zpevnénym zahozem, ale jiz celkem piirodniho




charakteru. V bifehovém porostu pievazuji jasan ztepily a mléc.

6D

Zachovaly meandrujici usek Dédiny pfirozeného charakteru, roztrousené mensi Stérkoveé
naplavy, vyskyt spiSe mensich tiini. Pomistni zpevnéni bfehti kamennym zdhozem.
Zachovalé pestré bichové porosty tvorené hlavné klenem, mlé¢em, jasanem, dale dubem,
olsi lepkavou a jilmy. Jen misty jsou bfehové porosty vice redukované — profedéné a uzké.
V celém tseku roztrousené bledule jarni (Leucojum vernum), ojedinéle téz aréon plamaty
(Arum maculatum).

6E

V minulosti naptimeny tok Dédiny zpevnénym zdhozem, v soucasné dob¢ renaturovany.
Biehové porosty jsou profedéné a tvoti je jen mladsi dieviny, hlavné jasany.

TA

Usek Dédiny pod strmym svahem s mlad$im pestiej$im bfehovym porostem v pravobieZi.

7B

Kratky naptimeny usek Dédiny lemujici zastavu. Levy bieh je zpevnén opérnou zdi.
Btehové porosty v pravobiezi jsou mladsi, na ptechodu kefového a stromového patra
(ptevazuje jasan). V km 30,720 se nachazi t€leso silnicniho mostu (spodni konec iseku).

7C

V minulosti napfimeny tok Dédiny lemujici intravilan, bez naplavi a jen s nevyraznymi
(mélkymi) tiinémi. Na levém biehu podél zastavby jsou misty staré hroutici se opérné zdi.
Biehové porosty jsou pestiejsi bez vyraznéjsi dominanty. Vliv ptilehlé zastavby — zahradni
odpad, seceni podrostu. Sporadicky vyskyt bledule jarni (Leucojum vernum).

8A

Zachovaly usek Dédiny ptirozeného charakteru, ¢etné mensi Stérkové naplavy a spise
mensi tiné. Ojedinéle zpevnéni biehu kamennym zahozem ¢i dfevénymi palisadami.
Zachovalejsi pestré biehové porosty s mirnou pievahou jasanu, dale vyskyt klenu, mléce,
habru, jilmd, olSe lepkavé. V celém tseku jen velmi roztrousené bledule jarni (Leucojum
vernum) a jen ojediné¢le aron plamaty (Arum maculatum). V tseku jsou evidovana 2
tradicni hnizdiste lediacka ti¢niho (A4lcedo atthis), z toho jedno v roce 2022 obsazeno.

9A

Celkem pfirodni usek Dédiny s roztrousenymi mensimi Stérkovymi naplavy a mensimi
tinémi. Vzacné zpevnéni bichu kamennym zdhozem ¢i dfevénymi palisadami. Biehové
porosty nejsou pln€ zapojené, mirna prevaha jasanu, dale olSe lepkavé, jilmu, habru,
javort.. Na hornim konci prusek elektrického vedeni. Ojediné€ly vyskyt aronu plamatého
(Arum maculatum). Na levém biehu se rozklada primyslovy areal.




Piiloha T3 — Parametry prostiedi pro predméty ochrany (vranka obecna a mihule
potocni) (pievzato z dokumentu SDO)

Stanovené environmentalni cile dle pozadavki Ramcové smérnice o vodeé 2000/60/ES

CIL mihule potoéni | vranka obecna |vysvétleni, odkaz, literatura
habitat migracni nizké obsadky |nizké obsadky lze chapat jako pocetnosti
prostupnost, lososovitych odpovidajici pfirozenému stavu a typu toku. V
nizké obsadky ryb, omezeni pripadé vyrazného poklesu populace by mélo dojit
lososovitych ryb rybatského k uprave rybatského hospodafteni.
hospodareni
hydromorfo- pfirozeny charakter toku, dno s Hanel, L. (1995) Ochrana ryb a mihuli: Metodika
logie pfirozenou variabilitou substratl, |CSOP ¢&. 10. Vlagim. 139 s.
riznorody charakter proudéni, minimalni zstatkovy pritok dle § 36 zakona o
ukladani bahnitych naplavl, nizkd |vodach (254/2001 Sb.)
uroven zahloubeni koryta, prutok
odpovidajici alespoiit minimalnimu
zustatkovému prutoku
T vody <20°C <18°C Hanel, L. (1995) Ochrana ryb a mihuli: Metodika
CSOP &. 10. Vlagim. 139 s.
0, > 9 mg/l > 10 mg/l Hanel, L. (1995) Ochrana ryb a mihuli: Metodika
CSOP ¢. 10. Vlagim. 139 s.
vodivost < 80 (mS/m) < 80 (mS/m) Orientacni hodnota, stanovena na zakladé zprav
z monitoringd, kterd by neméla byt prekrocena.
pH 6,5-7,5 6,5-7,5 Hanel, L. (1995) Ochrana ryb a mihuli: Metodika
CSOP ¢. 10. Vlagim. 139 s.
BSKs <4 mg/l <2,5mg/l Hanel, L., Lusk, S. (2005) Ryby a mihule Ceské
republiky: rozsiteni a ochrana. Vlagim: ZO CSOP
Vlasim. 438 s.
NO; <0,6 mg/l <0,6 mg/l Natizeni vlady €. 71/2003 Sb. o stanoveni
povrchovych vod vhodnych pro zivot a reprodukci
puvodnich druhti ryb a dalSich vodnich zivocicht a
o0 zjistovani a hodnoceni stavu jakosti téchto vod
(cilovy stav pro lososové vody)
NH, < 0,04 mg/l < 0,04 mg/l Naftizeni vlady €. 71/2003 Sb. o stanoveni
povrchovych vod vhodnych pro zivot a reprodukei
ptuvodnich druhti ryb a dalSich vodnich zivocichti a
o zjiStovani a hodnoceni stavu jakosti téchto vod
(cilovy stav pro lososové vody)
NO5 <20 mg/l <20 mg/l Hanel, L. (1995) Ochrana ryb a mihuli: Metodika
CSOP ¢. 10. Vlagim. 139 s.
N celk. 6 mg/l 6 mg/l Primeérna ro¢ni hodnota NEK-RP dle NV ¢.
61/2003 Sb.
P celk. 0,15 mg/l 0,15 mg/l Primeérna ro¢ni hodnota NEK-RP dle NV ¢.
61/2003 Sb.
Fe* <0,1 mg/l <0,1 mg/l Hanel, L. (1995) Ochrana ryb a mihuli: Metodika
CSOP ¢. 10. Vlagim. 139 s. Preconsultation report:
Proposed EQS for Water Framework Directive
Annex VIII substances:iron (total dissolved)
ropné latky | Nesmi vytvaret Nesmi vytvaret |Nafizeni vlady ¢. 71/2003 Sb. o stanoveni
vizualné viditelny viditelny film  |povrchovych vod vhodnych pro Zivot a reprodukci
film na hladiné¢ | na hladin€ a mit |pGvodnich druhi ryb a dalSich vodnich zivocichi a
neptiznivy o zjistovani a hodnoceni stavu jakosti téchto vod
vliv na ryby (cilovy stav pro lososové vody)
index ~1,3 ~0,7 Hanel, L., Lusk, S. (2005) Ryby a mihule Ceské
saprobity republiky: rozsiteni a ochrana. Vlagim: ZO CSOP

Vlasim. 438 s.




PCB <5*%10° mg/l <5*10°mg/l  |Hanel, L., Lusk, S. (2005) Ryby a mihule Ceske
republiky: rozsifeni a ochrana. Vlasim: ZO CSOP
Vlasim. 438 s.

Vysvétlivky:

Environmentalnim cilem se rozumi souhrnné optimdlni hodnoty indikac¢nich parametr pro
pfedméty ochrany (pro néZ bylo konkrétni chranéné izemi zatazeno do Registru chranénych
uzemi), které jsou definovany rozpétim v pfipad¢ fyzikaln€ chemickych slozek, popft.
popisem v pripad¢ hydromorfologie ¢i habitatu.

Indikacni parametr je takovéa charakteristika prostiedi, jez ma zésadni vliv na dany
predmét ochrany a jehoz sledovanim je mozno zachytit vyvoj prostiedi a potazmo vyvoj
sledované¢ho pfedmétu ochrany. Indikacni parametry jsou vybirdny na zékladé vyznamnosti
pro dany druh, ale také podle dostupnych moznosti dany parametr sledovat. Indikacni
parametry se rozliSuji na pfimé (tzv. primarni) a nepiimé (sekundarni).

Pfimymi parametry jsou parametry urcujici fyzikalné-chemické hodnoty vodniho
prostiedi. Fyzikalné-chemické parametry byly stanoveny na zakladé vyctu parametra
provozniho monitoringu, zajiStovaného statnimi podniky Povodi. Velké mnoZstvi parametrti
se jevilo jako nerelevantni pro konkrétni fenomén, pifipadné by rozkolisanost ziskanych
hodnot zabranila smysluplnému vyhodnoceni, a proto nebyly pii stanovovani
environmentalnich cilli brany v potaz. V fad¢ pifipadii neni mozné na zéklad¢ dostupnych
udajii stanovit konkrétni hodnotu cile, ale pouze oznacit jeho vyznamnost pro dany druh.

Nepfimymi parametry — avSak obecné vyznamnéj$imi, jsou biologické slozky — zde
uvadény habitat a hydromorfologie.
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Foto 3 a 4: Riizné pob toku Dédiny. Hlubsi tfiné mezi obcemi Cébo a Mélééﬁy. Michal
Gerza, 28. 7. 2022.




Foto 5. Vyrazné meandrovani Dédiny v ploché nivé mezi obcemi Chébory a Mé&lcany. Filip
Lastovic, 8. 5. 2014.

Fto 6: Dédina s bfeoymi poros
pozemky. Michal Gerza, 28. 7. 2022.

je obklopena pievazné zemédélsky vyuzivanymi
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Foto 9: Dlouh4 a vysoka bfehova natrz pod Podbiezim je idedlnim stanovistém pro hnizdéni
lednacka ticniho (Alcedo atthis). Stabilizace takového biehu je zcela neZadouci. Michal
Gerza, 12. 4. a 28. 7. 2022.

~e

Foto 10: Mrtvé dfevo v toku je velmi dileZité pro celou fadu vyznamnych Zivocichii. Michal
Gerza, 28. 7. 2022.
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Foto 11: Aron plamaty (Arm maéulatum)
vyskytuje ro

s
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se V‘bfehovych ‘ﬁorostch Dédihy v useku PP
ztrouSené. Michal Gerza, 12. 4. 2022.

o

b |
f

Foto 12: Bledule jarn(Leucojum vernum) roste 6 ' Giseku PP, misty 1 velmi hojné.

méf v cel
Michal Gerza, 12. 4. 2022.
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Foto 13: Znackovaci misto Vydr ticni (Lutra lutra) na pis¢itém

élvu. Dédina v useku PP
je soucasti jejiho stalého teritoria. Michal Gerza, 12. 4. 2022.
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Foto 14: Stopy vydry ti¢ni (Lutra lutra) v naplavu. Filip Lastovic, 31. 8. 2022.
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Foto 15. Na izemi PP Dédina u Dobrusky se nachazi mimotadné pocetna populace vzacného
paskovce krouzkovaného (Cordulegaster boltoni). Jan Jezek, 2022.

Obr. 16. Lednacek ticni (Alcedo atthis) u obsazeného hnizda pod obci Podbiezi. Filip
Lastovic, 5. 8. 2022.
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Foto 17: Stievle poto¢ni (Phoxinus phoxinus) se vyskytuje hojné v celém flsek PP. Jeji
populace siln€¢ narostla po roce 2012, kdy ji zacali vysazovat rybafi. Na Gzemi PP nachazi
velmi vhodné podminky. Michal Gerza, 6. 10. 2022.
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Foto 18: Ulovek metamorfa mihule poto&ni (Lampetra planeri). M
useku PP a ma tu stabilizovanou a pocetnou populaci. Michal Gerza, 6. 10. 2022.
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